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The symmetry, dissymmetry and asymmetry within the
nowadays military conflicts

Introduction e The meanings and the significances of
symmetry, dissymmetry and asymmetry
*  Symmetry. Principles. Characteristics. Tendencies
*  Dissymmetry. Principles. Characteristics. Tendencies *
Asymmetry. Principles. Characteristics. Tendencies e The fluid
dynamic of the nowadays conflictuality * The symmetric
architecture * The asymmetric reality e Symmetric, dissymmetric
and asymmetric effects on planning contemporary and future
conflicts and wars * Possible effects. Within the political decision.
Strategic effects. Operational effects. Tactical effects * The
principles of symmetric, dissymmetric and asymmetric conflictual
interaction * A possible architecture for the future conflicts e
Conclusions eAnnexes.

The world has been, the world is and will probably remain
for a long period of time diverse, complex and conflictual. On one
hand, the world’s conflictuality is a pool of movement,
transformation and future, on the other hand, it condenses in a
huge pool of conflicts and wars. Due to a lot of variable factors
and situations, the world’s conflictuality will always have
symmetric, dissymmetric and asymmetric  configurations. It is
very important to make a distinction between these types of
conflictuality, to seize upon the steps from a stage to another, as
this is the only way we can really know and understand the war’s
or the armed conflict’s dynamics, the constants and the variables
of certain evolutions that may have unpredictable or even chaotic
courses. The symmetry, dissymmetry and asymmetry are not just
different stages within a conflict, or a war, but also exchangeable
components, generating complex architectures, hard to approach
and manage. That is why the strategic reflection process has to use
methods and methodologies for identifying, understanding,
assessing and forecasting some conflictual developments.



Introducere

Lumea a fost dintotdeauna dinamica si complexa. Acest
tip de determinism dinamic si complex nu este, deci, nou. Nou
este doar efortul de a-i cunoaste si a-i intelege cauzele, efectele,
conexiunile si evolutiile lui in viitor, in functie de o multime
imensd de determinari, de factori si de conditii. Aceste conditii
sunt si vor fi totdeauna variabile.

Variabilitatea conditiilor se constituie 1n esenta
dinamismului sistemelor si proceselor, a mediului in care
acestea evolueaza si se dezvolta.

Totdeauna ne vom stradui sd cunoastem aceste conditii,
precum si cauzele, elementele de stabilitate si de dinamica si tot
ce genereazd §i va genera, cit va fi lumea, migcarea,
transformare si dezvoltarea durabila.

Le vom cunoaste mereu, dar niciodatad nu vom reusi sa
le cunoastem pe deplin si in totalitate. Pentru ca ele se schimba
tot timpul, nefiind niciodatd aceleasi, adicd identice cu ele
insele. Pornind de aici, una dintre constatari ar putea fi aceea ca
gradul de interdeterminare se afld in raport direct proportional
cu dinamica evolutiei lumii.

Ceea ce se schimba mereu, atingand valori din ce in ce
mai substantiale, este gradul de complexitate si, odata cu el, cel
de integralitate.

Gradul de integralitate variaza intre O si 1, in functie de
soliditatea conexiunilor si a interdeterminarilor.

Pe o scala de valori de la 0 la 1 (pe orizontald fiind
notatd valoarea conexiunilor §i pe verticald cea a
interdeterminarilor, gradul de integralitate al unei structuri
(inclusiv al lumii, ca entitate) ar putea fi reprezentat astfel:

Dacd acceptam o astfel de constatare — dealtfel,
confirmatd de timp si de evolutia societdtii omenesti si a
mediului de viatd al oamenilor —, atunci putem afirma ca efortul
principal al cunoasterii, in aceasta noua etapa de crestere rapida
si masivad a conexiunilor si interdeterminarilor, trebuie axat pe
identificarea si evaluarea elementelor sau zonelor de impact,
deci, a efectelor si, deopotriva, a efectului de retea.

Reteaua a devenit una dintre principalele dimensiuni
actuale (si viitoare) ale existentei societatii omenesti — inclusiv
a informatiei $i cunoasterii — i, ca atare, ea contureaza o noua
ontologie, o noud gnoseologie si o logicd specifica, in care se
confruntd doud tendinte antinomice: integralitatea — deci,
tendinta evolutiei sistemelor si proceselor spre integrare — si
fractalitatea, adica ruperea sau spargerea monolitelor i
refacerea unor identititi sau construirea unor noi tipuri de
identitate, ca parte a intregului sau ca element care se opune
intregului. In economie, spre exemplu, trecerea de la unitatile
mari, greoaie, de tip A, specifice epocii industrializarii, la cele
mici, flexibile, de tip B, in conditiile globalizarii tot mai
accentuate a economiei, ale dezvoltarii fard precedent a



retelelor economice, reprezintd o solutie In care toate cele trei
dimensiuni ale cunoasterii fenomenului economic — ontologica,
gnoseologica si logicd — se conexeazd, se integreazd si, In
acelasi timp, se fragmenteaza si se reindividualizeaza. Unitatile
economice de tip B au o alta fizionomie decat marile concerne,
dar nu neagd interdependentele si retelele, ci, dimpotriva, le
amplificd, le generalizeaza si, 1n acelagi timp, le
particularizeaza. Relatiile si conditionarile, in cadrul sistemelor
si proceselor complexe, pot fi, in timp si chiar in acelasi timp,
simetrice §i nesimetrice. Specificd pentru sistemele dinamice
complexe este tendinta de iesire din simetrie, adica din
echilibru.

Esenta determinismului dinamic complex constd in
complexitatea evolutiilor §i in imposibilitatea unor concluzii
sigure si definitive. Evolutia fenomenelor si proceselor este
conditionatd de wvariatia conditiilor initiale, de arhitectura
conditiilor prezente si de variatia interactiunilor.

Conflictele — ca etape de varf ale crizelor — se
structureaza, la randul lor, intr-un complex de conditionari si
interconditiondri care le fac dificile si cu un grad de
imprevizibilitate din ce in ce mai mare. Si ele, ca si sistemele si
procesele care le genereaza sau care le afecteaza, evolueaza,
deopotriva, spre integralitate — lumea Intreaga este, de fapt, un
conflict universal — si spre fragmentare, in sensul ca fiecare
sistem si proces 1si are propria sa conflictualitate.

Grafic, evolutia sistemelor si proceselor spre limita
superioara a gradului lor de conflictualitate este asemanatoare
cu graful uni crize si se poate prezenta astfel:

Asimetria nu acceptd unilateralismul. Si ea, ca si
disimetria, presupune disproportia, dar nu restrictioneaza
actiunea, ci lasd camp liber inteligentei, imaginatiei si
noncomformismului. Asimetria este tot ne-simetrie, dar o
ne-simetrie in care fiecare parte dintre cele aflate in conflict

actioneaza asupra celeilalte sau asupra celorlalte. Asimetria
conflictuald presupune deci interactiunea.

Rézboiul impotriva terorismului declansat de o coalitie
condusa de Statele Unite ale Americii este unul dintre cele mai
edificatoare exemple in acest sens. Nu este 1nsd singurul
exemplu. Actiuni asimetrice au loc in tot spectrul de
confruntare. Se pare ca razboiul actual si cel viitor iese el insusi
din simetria traditionald si devine un razboi asimetric, dus in
toate planurile: fizic, psihic si cognitiv.

Asimetria nu acceptd unilateralismul. Si ea, ca si
disimetria, presupune disproportia, dar nu restrictioneaza
actiunea, ci lasd camp liber inteligentei, imaginatiei si
noncomformismului. Asimetria este tot ne-simetrie, dar o ne-
simetrie In care fiecare parte dintre cele aflate in conflict
actioneaza asupra celeilalte sau asupra celorlalte. Asimetria
conflictuald presupune deci interactiunea.

Actiuni asimetrice au loc in tot spectrul de confruntare.
Se pare ca razboiul actual si cel viitor iese el Tnsusi din simetria
traditionala si devine un rdzboi asimetric, dus in toate planurile:
fizic, psihic i cognitiv.
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1) normalitate; 2) anormalitate; 3) pre-criza; 4) criza; 5)
conflict; 6) razboi; 7) post-razboi; 8) post-conflict; 9) refacere;
10) reconstructie 11) normalitate

Curba crizei nu este simetricd, desi pare a fi simetrica.
Ramura coboratoare nu este aceeasi cu cea urcatoare, chiar
daca pare a fi.

Etapele care urmeaza razboiului sau conflictului sunt
altfel si altele decat cel care preced conflictul si razboiul, chiar
daca, in reprezentarea grafica, ele par a fi cam aceleasi, dar cu
alte denumiri (post-razboi, post-conflict, refacere, reconstructie,
normalitate).

Normalitatea de dupa razboi (sau de dupa conflict) nu
mai este chiar aceeasi cu cea de dinaintea razboiului sau
conflictului, desi, pe verticald, ea poate avea cam aceleasi
valori cu normalitatea de dinaintea varfului crizei. Intr-un
cuvant, ceea ce se afld In stdnga sagetii curbei (care reprezinta
ordonata maxima, varful curbei) nu este pe deplin simetric cu
ceea ce se afla in dreapta, in etapele de refacere si reconstructie.

Desigur, o astfel de situatie poate fi reprezentatd si
altfel. S& luam, spre exemplu, criza care a generat cel de Al
Doilea Razboi Mondial si situatia de dupa razboi, pand ce s-a
ajuns la normalitatea de astazi.

Normalitatea de dinainte de rdzboi nu este identica suta
la suta cu cea de dupa razboi. Este, mai degrabd, o ,,normalitate
tensionatd”, o ,,normalitate amenintatd” de arsenalele nucleare
si de toate celelalte provocari si pericole din vremea Razboiului
Rece si de dupa acesta, adicd o ,,normalitate vulnerabild”, o
,,normalitate nelinistita”.

Acordand nivelurilor de provocari, pericole si
amenintari, valori intre 0 si 100 pentru fiecare an din perioada
1938-2008, putem obtine urmatorul grafic:
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Dacda anul 1943 reprezintd varful de sdgeatd al
traiectoriei conflictualitatii (este vorba de anul de varf al celui
de Al Doilea Razboi Mondial), apoi traiectoria conflictualitatii,
pe ramura post-razboi, chiar daca este, in general, descendenta
si variabilad, nu pare defel simetricd cu cea de dinainte de
razboi.

Precizam toate acestea, intrucat simetria, in domeniul
conflictualitétii, este, de fapt, o cvasisimetrie, adica o simetrie
aparentd sau o simetrie ,,in linii mari”, nu in detalii. Totusi, ea
exista sub diferite forme, In general sub forme mari, i nu exista
in detalii, 1intrucat dinamismul extrem de complex al
conflictualitatii este, de fapt, o iesire din simetrie.

Interactiunea dintre cele trei concepte complementare
este direct proportionald cu evolutia sistemelor si proceselor in
planul conflictualitdtii. Cum bine se stie, conflictualitatea lumii
nu scade, ci se dezvolta, se ramifica si se complica. E drept, ea
este tinutd la nivelul cel mai de jos posibil, dar existenta
armamentului strategic nuclear, dezvoltarea noilor sisteme de
arme, inclusiv a armamentului neconventional, aparitia unor
arme noi, ce pot fi folosite pentru amplificarea unora dintre
fenomenele naturale — uragane, ploi torentiale si alte fenomene
ce pot fi declansate doar prin crearea unor puncte in care sa se
realizeze brusc diferente imense de presiune — creeaza o
complexitate ce se dezvoltd haotic si care permite §i chiar
impune un comportament asimetric. Fara indoiala, entitatile
lumii luptd in continuare pentru propria lor identitate si
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monitorizeaza tot ce le poate afecta sau ameninta, adica toate
provocdrile si pericolele posibile, ca si vulnerabilitatile de
sistem si de proces la acestea, dar decalajele sunt atat de mari si
evolutiile atat de complexe si de imprevizibile, incat gradul de
insecuritate devine direct proportional cu cel de nedeterminare,
iar orizonturile de asteptare i de evaluare a nedeterminarilor se
multiplicd si devin din ce in ce mai greu de identificat, de
analizat, de cunoscut si de gestionat.

Presiunile sunt din ce in ce mai numeroase. Ne referim,
deopotriva, la cele financiare si economice, dar si la cele
politice si la cele ce rezulta din dezvoltarea fard precedent a
armamentelor, din imposibilitatea controlului acestora — cu
toate initiativele dezvoltate si puse in opera in acest sens —, la
interesele care trec peste orice logica si peste orice obstacol si
impun comportamente bizare, greu de inteles, de cunoscut si de
acceptat. Eforturile depuse de omenire in conceperea si
realizarea unui management al crizelor si conflictelor au la baza
concepte simetrice, filosofia wunui determinism direct,
cauza-efect, impunerea §i acceptarea unor solutii simple,
lineare, dar care nu mai pot avea impact benefic asupra unei
realitdti in care globalizarea se lupta cu fragmentarea, spiritul
integral cu cel fractal, reteaua cu elementele anti-retea, lumea
bogata cu lumea saraca etc.

Realitatea este cu totul alta. Desi In lumea stiintei s-a
trecut demult de la linearitatea euclidiana la cunoasterea si
evaluarea discontinuitatii, a fractalitatii, a variatiilor bruste, a
determinarilor complexe, departe de echilibru, in lumea politica
se penduleaza intre un determinism mecanicist — cauza-efect —
si un asimetrism empiric, fard suport si fara orizont. Or, o astfel
de atitudine nu este menitd sa descopere, sa identifice, sa
analizeze, sd cunoasca si sd foloseasca relatiile dintre cele trei
realitdti din ce in ce mai interdependente ale conflictualitatii —
simetria, disimetria si asimetria —, ci doar sa recurgd la niste
explicatii de dictionar, fie pentru a nu se complica, fie pentru a

11

simplifica lucrurile si a nu se angaja intr-un efort de Sisif care,
rareori, duce la rezultate notabile si palpabile. Ad augusta per
angusta.

De aceea, in conditiile conflictualititii, putem vorbi,
dupad cum vom arata si in cele ce urmeazd, nu de simetrie,
disimetrie si asimetrie, ca notiuni separate, cu existentd in sine
si pentru sine, ci ca notiuni complementare sau, in orice caz,
care coexista §i interactioneaza in acest dinamism din ce in ce
mai complex si din ce in ce mai surprinzator.

12



Capitolul 1
Sensurile si semnificatiile notiunilor
de simetrie, disimetrie si asimetrie

Explicatiile din dictionare — chiar si cele ale
conflictualitatii — nu mai sunt suficiente pentru a defini notiuni
care au iesit demult din ele. Limbajul comun s§i semantica
obisnuitd a unora dintre notiuni nu mai sunt de actualitate.
Dintre aceste notiuni fac parte si cele la care ne referim noi,
aici: simetria, disimetria (non-simetria) si asimetria. De data
aceasta, realitatea o ia Tnaintea conceptului.

Chiar daca mai ntai a fost Cuvantul, pentru ca, asa cum
se stie, Cuvantul l-a creat pe om, de data aceasta, cuvantul
trebuie s dea prioritate realitatii, s-o asculte si s-o asimileze. In
general, disimetria sau non-simetria §i asimetria au aceeasi
explicatie: nesimetrie. Adicd tot ce nu este simetric este
disimetric, non-simetric sau asimetric. Cu alte cuvinte,
asimetria i disimetria sunt sinonime, deosebirea dintre ele fiind
doar sintactica. Ceea ce, evident, este foarte adevarat.

Atunci cand vorbim insa de conflictualitate, adica de
sisteme, subsisteme, procese, actiuni etc. care intra in conflict,
iesim cumva din simpla pozitionare a acestora fatd de o axa si
intrdim intr-un domeniu al interdependentelor, al miscarii, al
procesualitatii. Pe masurd ce interactiunile cresc, pozitionarile
devin relative, chiar flexibile, astfel incat este foarte greu sa le
identifici, sa le evaluezi si sd actionezi asupra lor.

Asadar, simetria, disimetria si asimetria se definesc tot
fatd de o axa, dar axa nu mai reprezintd un prag greu de trecut,
ci doar una de referinta care, in cadrul asimetriei, spre exemplu,
pur si simplu dispare.
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in cazul 1 (SIMETRICE), entitatea A si entitatea B se
afla fata in fatd, la aceeasi distantd fata de axa, fiecare avand
posibilitatea sa actioneze asupra celeilalte. Este drept, actiunile
uneia nu sunt si nu au fost niciodatd, In istoria rdzboaielor,
identice cu ale celeilalte, dar ele s-au Incadrat cam in aceleasi
principii, fiind, intr-un anume sens, ,,compatibile” unele cu
altele. Simetrie perfectd nu exista decat in geometria euclidiana.
Ochii nu sunt identici, mainile nu sunt identice, mai ales 1n ceea
ce priveste functionalitatea, urechile nu sunt identice, partile
unui fulg de zdpadd sau ale unui cristal, chiar daca sunt
simetrice fatd de o axd sau de un punct, nu sunt in intregime
identice, iar exemplele ar putea fi continuate. Totusi, in toate
aceste cazuri, inclusiv in cel al entitatilor s§i actiunilor
conflictuale, chiar de tip militar, putem vorbi de o anumita
simetrie, adicd de o anumita proportionalitate.

In cazul 2 (DISIMETRICE), intre entitatea A si
entitatea B exisd diferente uriase si chiar o rupturd categorica.
Datorita acestor disproportii, in cazul conflictualitatii, deci al
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confruntdrii, numai entitatea A are posibilitatea sa actioneze
asupra entitatii B, de regula non-contact, in timp ce entitatea B
nu are aceasta posibilitate. Nu se poate nici apara, intrucat
mijloacele de care dispune sunt, in general, incompatibile cu
cele ale entititii A. De aceea, In acest caz, termenul de
DISIMETRIE 1inseamnd disproportionalitate, mnon-contact,
actiune unilaterald, dominanta politica, strategica, operativa si
tacticd — deci, pe toate planurile —, diferente irecuperabile,
vulnerabilitati ale entitatii B greu de acoperit etc.

In cazul 3 (ASIMETRICE), disproportionalitatea intre
entitatea A §i entitatea B se mentine. Numai ca, spre deosebire
de cazul 2, de data aceasta, entitatea B 1isi propune sa
compenseze disproportionalitatea, sd se adapteze situatiei, sa
caute vulnerabilitatile entitdtii A si sd loveascd acolo unde
acestea exista, sa-i produca entitatii A pierderi pe care aceasta
trebuie sa le accepte, continuand confruntarea asimetrica sau sa
ia masurile 1n consecinta.

De regula, conflictualitatea, de orice fel ar fi, se
desfagoara in parametri asimetrici sau, in orice caz, tinde catre
asimetrie.

De aici rezulta cateva posibile definitii ale celor trei
notiuni, astfel:

» SIMETRIE — doua forte egale sau compatibile, aflate
fatd in fatd, fiecare avand posibilitatea sd actioneze
asupra celeilalte

» DISIMETRIE (NON-SIMETRIE) - doua forte,
complet diferite, de regula  disproportionate,
incompatibile, aflate fatd in fatd, doar una dintre ele
avand posibilitatea sd actioneze asupra celeilalte (sau
fara ca vreuna sa poata actiona asupra celeilalte)

» ASIMETRIE — doud forte complet diferite, de regula
disproportionate si incompatibile, dar care actioneaza
asimetric gi eficient una asupra celeilalte.

15

1.1. Simetrie

In cazul conflictualititii actuale, simetria poate fi
definita ca pozitionare distincta, compatibild si relativ identica
sau asemanatoare a fortelor, mijloacelor si actiunilor celor doua
sau mai multe parti distincte de o parte si de cealalta a unei axe,
in jurul unui ax sau al unui punct, fiecare dintre acestea avand
posibilitatea efectivd sa actioneze asupra celeilalte in limitele
acelorasi concepte, acelorasi principii, intr-un raport de forte
proportional.

Chiar daca niciodatd n-a existat si nu va exista o
identitate perfectd intre entitatile care se confruntd, ele vor
ramane, cel putin intr-o faza initiala, in limitele aceleiasi
filosofii si ale unor configuratii structurale si actionale identice,
comparabile, compatibile sau cat mai apropiate. Simetria vine
din tendinta de echilibru sau de echilibrarea sistemelor si
proceselor si se manifesta totdeauna si in toate formele posibile.
Desi simetria este, prin filozofia ei de “face to face”, unica si
omniprezentd, putem spune ca existd atitea feluri de simetrie
cate sisteme si procese exista.

Simetria din zona conflictuala este una de tip dinamic,
in care partile, confruntandu-se, se transforma, unele putand
chiar sa si dispara. In acelasi timp, ea se poate prezenta sub cel
putin trei formule:

» in configuratie, plana, bidimensionala, adica de o
parte si de alte a unei axe:

» 1n configuratie spatiald, tridimensionald, adica in
jurul unui ax;

» 1n configuratie, spatiald, multidimensionala, adica
in jurul unui punct.

Cele trei configuratii ale simetriei conflictuale sunt
variabile si din ce in ce mai complexe. Tendinta
comportamentului acestora este iegirea din echilibru i
reconfigurarea disimetrica sau asimetrica.

16



1.1.1. Principii

Simetria face parte din legile universului. Cristalele sunt
simetrice, corpul omenesc este simetric, aproape toate lucrurile
existente pe pdmant se supun legilor simetriei. Simetria este o
functie a echilibrului, un efect de echilibru si, in acelasi timp, o
generatoare continud si, in acelagi timp, discontinud de
echilibru. Intr-un anume fel, in etapa organizarii si maturizarii
sistemelor si proceselor, toate tind spre echilibru, spre simetrie.
Si toate ating aceastd forma normala perfecta sau apropiata de
perfectiune, dar care raméane, totusi, limitata, trecatoare si foarte
greu de identificat. Momentul simetriei perfecte este, probabil,
un fel de monada, in sensul de entitate fard dimensiune, fara
forma.

Principiile simetriei conflictuale sunt si mai greu de
definit si de identificat, intrucat conflictualitatea exclude
echilibrul, chiar daca nu-l poate evita si, la un moment dat,
trece si prin aceasta faza. La urma urmei, sensul ei si idealul ei
sunt definite tocmai pe un orizont de asteptare care Tnseamna
echilibru, deci simetrie. Mai exact, simetrie neconflictuala. La o
astfel de simetrie se ajunge 1nsa prin solutionarea
conflictualitatii, deci, prin gasirea echilibrului.

Printre principiile de bazd ale simetriei in planul
conflictualitatii moderne, consideram ca ar putea fi situate si
urmatoarele:
principiul valorii;
principiul stabilitatii;
principiul echilibrului intrinsec sau endogen;
principiul echilibrului relativ;
principiul raportului de forte;
principiul iesirii continue din dezechilibru;
principiul tolerantei minime.

Aceste principii definesc un areal relativ stabil sau care
tinde spre stabilitate, chiar daca sensul simetriei este tocmai
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iesirea din simetrie, adicd din stabilitate, trecerea prin
disimetrie si asimetrie, adica prin instabilitate, si revenirea la
simetrie.

Principiul  valorii este foarte important pentru
intelegerea simetriei structurilor, functiunilor si actiunilor. El
aratd ca, la baza oricdrei constructii durabile, std si trebuie sa
stea valoarea. Sistemele de valori sunt neperisabilul acestei
lumi, structura de rezistentd a sistemelor si proceselor,
elementele din care se constituie arhitecturile durabile.
Principiul valorii constd in aceea ca simetria asambleaza
elementele, procesele si actiunile in sisteme stabile sau relativ
stabile. Fara stabilitate nu existd durata, iar fara durata nu exista
nici echilibru, nici suport al actiunii. Simetria structurilor,
proceselor si actiunilor, in cazul conflictualitdtii — inclusiv al
conflictualititii armate sau conflictualitatii de tip militar —,
reprezintd armonizarea acestora in vederea fundamentarii unor
politici si strategii pe termen lung. Fara o astfel de dimensiune
simetricd, exprimatd prin principiul valorii, n-am fi capabili
decat de structuri instabile, de nisd, dependente de cerintele
exprese ale situatiilor de moment, ale partenerilor sau ale altora.
Fara a exclude si aceasta posibilitate, trebuie sd subliniem ca
fara structuri si functiuni simetrice cu ale lumii moderne,
capabile sa actioneze independent sau in aliantd si coalitie 1n
conflicte si rdzboaie, nu poate exista nici identitate, nici
suveranitate, nici putere, nici duratd. Simetriile adevarate ar fi
acolo, in altd parte, iar noi n-am avea niciodatd acces la ele.
Spre exemplu, daca s-ar raspunde prompt si fara discernamant
sugestiei de desfiintare a categoriilor de forte, in favoarea unei
structuri joint, probabil ca s-ar tdia creanga de sub picioare
chiar acestor structuri 1Intrunite care, de reguld, sunt
operationale, expeditionare si capabile de reactie rapida. Dar
generarea $i regenerarea acestor forte de tip joint, fard un suport
corespunzator in categoriile de forte, ar fi extrem de dificile,
daca nu chiar imposibile.
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Principiul stabilitatii rezultd din principiul valorii, este
complementar acestuia si il pune in aplicare. Asa cum se
sublinia mai sus, stabilitatea se bazeazd pe un echilibru
dinamic, adica pe acele structuri, politici, strategii, doctrine si
tactici simetrice care se creeazd, se dezvoltd si se adapteaza
structurilor, politicilor, strategiilor, doctrinelor si tacticilor care
existd in toatd lumea sau in anumite zone. Ea este relativa si
dinamica, construindu-se si reconstruindu-se mereu, in functie
de elementele si de functiunile care o determind §i care o
compun. Dacd armatele moderne, spre exemplu, dispun de
sisteme de arme integrate, de mare precizie, $i armata noastra
trebuie sd dispund de astfel de sisteme, pentru a evita
disproportionalitatea si asimetria. Cursa Inarmarilor, spre
exemplu, este un produs al principiului stabilitatii, chiar daca ea
a generat confruntare, concurentd, inarmare periculoasa a
fortelor aflate de o parte si de alte a unei axe si, in acest caz,
instabilitate, amenintare si descurajare reciprocd. Din pécate,
aceasta cursa n-a incetat si nu va inceta niciodata, chiar daca se
incearcd punerea ei sub control. Un anumit control va exista,
dar cursa respectivdi nu va inceta niciodatd, chiar daca
parametrii ei §i modalititile de desfasurare vor fi in continua
schimbare si transformare.

Principiul echilibrului intrinsec sau endogen deriva din
primele doua. In acelasi timp, el este o functie de sistem. Toate
sistemele tind spre echilibru si, in acelasi timp, se Indeparteaza
de echilibru. Tendinta spre echilibru genereaza stabilitatea
sistemului, armonizarea si consolidareca structurilor sale,
asamblarea elementelor fundamentale, a valorilor, in timp ce
tendinta spre dezechilibru determind cresterea si dezvoltarea
sistemului, adaptarea sa la conditiile de mediu si pregatirea lui
pentru confruntare, adicd supravietuirea sa. Conflictualitatea
are nevoie de un astfel de principiu, intrucat asigurd coeziunea
interna a sistemelor i proceselor care se confruntd, unitatea si
integralitatea acestora, constructia si reconstructia simetricd,
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atat interioara, cat i in raport cu alte sisteme §i procese cu care
se confrunta.

Principiul echilibrului relativ este, deasemenea, un
principiu important al simetriei, dar si al non-simetriei. Nu
numai pentru faptul cd nu existd niciodatd si nicdieri un
echilibru perfect, ci doar unul relativ, ci si datoritd tendintei
entitatilor care se confrunta de a iesi din echilibru, de a realiza
superioritatea fatd de adversar. Desigur, in timp ce marile puteri
economice, financiare, tehnologice si militare adoptd, ca
principiu de confruntare, disimetrie, deci disproportionalitatea
si razboiul sau conflictul non-contact, celelalte tari tind spre un
oarecare echilibru cu acestea, cauta sa gaseascd modalitati de a
iesi din dezechilibru, fie aldturandu-se unor aliante, coalitii etc.,
fie adoptand politici, strategii si tactici de echilibru relativ.
Deci, in timp ce marile puteri ies din simetrie sau, in orice caz,
cultivd o simetrie relativd cu alte mari puteri, tarile mici cauta
sd se apropie cat de cat de o simetrie intre ele sau, daca este
posibil, chiar cu unele dintre aceste mari puteri. Un astfel de
echilibru este insa foarte greu de realizat, intrucat niciodata
marile puteri nu vor permite ca tarile mici si sarace sa dispuna
de mijloacele necesare pentru a le echilibra puterea militara. Si
nici aceste tari sdrace nu-si vor putea permite o astfel de
politica. Si atunci ele vor apela la o altfel de simetrie sau vor
cultiva relatii de confruntare asimetrice.

Principiul raportului de forte este cel mai concludent
principiu al simetriei politice, strategice, operative si tactice.
Totdeauna entitatile vor folosi acest raport pentru a-si calcula
sansele de reusita in caz de conflict si de confruntare, inclusiv
in situatia unui conflict armat.

Raportul de forte este, de fapt, o modalitate de folosire a
filosofiei simetriei pentru a iesi din simetrie i a crea acel
dezechilibru de care este nevoie pentru a obtine victoria in caz
de confruntare. Oricum, daca pe ansamblul confruntarii de tip
militar, adica la nivel politic si strategic, se poate vorbi de o
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anumitd simetrie, in sensul potentialului general al celor doua
sau mai multe parti care se confruntd, la nivel tactic echilibrul
este de o alta natura.

Fortele care ataca, spre exemplu, trebuie sd realizeze o
superioritate netd in forte si mijloace pentru a avea sanse de
reusitd, in timp ce intr-o lupta de intalnire, spre exemplu, atunci
cand se impune o astfel de confruntare, fortele sunt aproximativ
egale, victoria revenind celei care gaseste cea mai buna solutie.
Principiul raportului de forte nu reflectd doar un raport
cantitativ, ci si unul calitativ. Au fost numeroase situatii cand
forte mai putin numeroase au obtinut victorii strdlucite in
timpul unor batalii (Maraton, 490 1.e.n.; Canne, 216; Falkland,
1982 etc.) El ramane 1nsa, in opinia noastrd, un principiu al
conflictului simetric.

Principiul iesirii continue din dezechilibru este, intr-un
fel, echivalent cu principiul echilibrului politic, strategic,
operativ si tactic. El exprima tendinta tuturor sistemelor si
proceselor care se confruntd de a ajunge la un echilibru, chiar
daca un astfel de echilibru va fi totdeauna relativ si, deci, de
foarte scurta durata.

Este posibil ca el sa nu se realizeze niciodata, ci sd se
manifeste doar ca o tendintd, ca un ideal. Principiul insa
ramane, intrucat toate sistemele, inclusiv cele care se confrunta,
tind spre echilibru.

Principiul tolerantei minime este unul de stabilitate. El
aratd limitele in care sistemul poate functiona, cotele de avarie
si, in cele din urma, coordonatele in care confruntarea poate
ramane In domeniul simetriei.

Toate aceste principii aratd cad sistemele, procesele si
actiunile tind si se echilibreze, chiar daci ele se indeparteaza
continuu de starea de echilibru. Se indeparteaza de o stare, dar
se apropie de o alta, astfel incat, in orice tip de conflict, sa
existe si sa prolifereze si o dimensiune simetrica.
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1.1.2. Caracteristici

Simetria conflictuald nu este si nu poate fi diferita de
cea care existd In mediul natural. Configuratiile simetrice sunt
omniprezente, destul de stabile si interesante. Ele reprezinta
capacitatea naturii de a se constitui, genera §i regenera in
sisteme si In procese care se raporteazd la un mediu relativ
stabil, adicd la un suport care-i asigurd repere viabile si
durabile.

Simetria inseamna, in general, dublarea unicului, mai
exact, capacitatea sistemelor si proceselor de a se multiplica pe
sine §i de a-si crea, ab initio, fiecare un fel de altul al sdu. Un
altul identic, dar, totusi, altul. De aici nu rezultd negarea
unicului, ci doar, printr-o dimensiune simetricd, asigurarea
capacitatii de realizare a celei de a treia dimensiuni. Or, cea de
a treia dimensiune nu este posibild decat dacd este conditionata
de existenta simetriei.

Simetria conflictuald este un fel de contradictie in
termeni, Intrucat simetrie nu inseamna conflictualitate, ci doar
identitate a doud sau mai multe elemente si pozitionare egald a
acestora fatd de o linie, fatd de o axa sau fatd de un punct.
Conlflictualitatea presupune opozitia celor doud sau mai multor
elemente, excludere reciproca, deci, pozitionare conflictuala. in
Antichitate si in Evul Mediu, armatele se postau fata in fata, la
o distantd ceva mai mare decat ,bataia” armelor din dotare
(arcuri, sulite), iIn dispozitive aproximativ simetrice, care se
schimbau chiar de cateva ori Tnainte de a incepe confruntarea.
Oricum, este vorba de mase mari de oameni, care erau
pozitionate acolo nu din dorinta de a realiza dispozitive
simetrice cu ale adversarului, ci pentru a realiza, in timpul
bataliei, manevra cea mai potrivitd si a castiga lupta. Aceste
dispozitive erau exersate de sute de ori, pand ce se ajungea la
cele mai potrivite formule. Uneori, aceste armate ramaneau asa,
fata in fatd, zile sau chiar saptdmani Intregi, In cdutarea sau in
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asteptarea momentului potrivit pentru a incepe confruntarea. De
multe ori, confruntarea nici nu mai avea loc. In urma batiliei,
una dintre armate — cea Invinsa — disparea pur si simplu, iar
resturile ei erau fie luate prizoniere, fie se retrageau undeva, in
tara de origine sau 1n altd parte, pentru ca, pe baza lor, sa se
constituie din nou o entitate militard capabila sa reia ostilitatile.

In Antichitate si in Evul Mediu (dar si in zilele noastre)
configuratiile armatelor nu exclud simetria conflictuala, ci,
dimpotriva, o presupun si o includ in filosofia si fizionomia lor,
ca pe un sistem de norme si de reguli de la care se pleaca si
peste care nu se poate trece. Oricare armata este facutd pentru a
se infrunta cu o altd armata de acelasi tip sau aproximativ de
acelasi tip, intrucat armatele nu au fost niciodata si, probabil, nu
vor putea niciodatd sa fie si altceva decat sunt aceste institutii in
toata lumea si in toate timpurile istorice.

Exista 1nsa cel putin doua feluri de simetrii:

» simetria generald, continud s§i omniprezenta,
formata din sistemele de valori care stau la baza
institutiei militare (armata), fara de care o astfel de
institutie nu poate exista;

» simetria dinamicd, evolutivd, schimbatoare si
flexibila, care se adapteazd imprejurdrilor si
permite transformarea fiecdreia dintre armatele de
pe mapamond.

Simetria este, deci, deopotrivd, continud si temporara.
Ea se manifestd, ca sd spunem asa, mai ales pe ,ramura
urcatoare” a pregatirii conflictului si constd in adaptarea
structurilor si actiunilor militare dupa cea mai bunid si mai
competitiva structurd sau entitate in domeniu. Ea se manifesta
cu precadere in constructia entitatilor simetrice, este o simetrie
de constructie, de pozitionare. De indatd ce se atinge acest
nivel, urmeaza, in mod firesc, debutul iesirii din simetrie,
intrucat, iIn mod automat, ,,simetria conflictuala” inseamna, de
fapt, negarea simetriei. Adica iesirea din simetrie §i trecerea la
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o etapad nesimetricd, de distrugere a simetriei. Aceastd dinamica
reprezintd o evolutie fireasca in planul oricarei actiuni, inclusiv
in cea a actiunii militare. Asadar, actiunea militara armatd
implica, pe de o parte, o simetrie continud §i o simetrie
dinamica, specificd, deci schimbdtoare, si, pe de altd parte,
iesirea din simetrie i negarea simetriei.

Totusi, o relatie simetrica este constructivd si
satisfacatoare nu oricum si oricand, ci atunci cand fiecare dintre
cei doi parteneri se respectd in mod reciproc. In acelasi timp, o
relatie simetrica poate sa dezvolte o relatie conflictuala in care
si prin care fiecare va incerca sd iasd din simetrie. Cursa
armamentelor este un exemplu cat se poate de edificator, in
acest sens.' Dar si modul in care se constituie, se instruiesc si se
comportd armatele este la fel de concludent. Aici putem vorbi
de asa-numita escalada simetrica.”

Printre  principalele caracteristici ale  simetriei
conflictuale sau ale simetriei in epoca fard de intoarcere a
conflictelor moderne ar putea fi situate, dupa cum rezultd din
numeroasele analize ale conflictelor armate si razboaielor, si
urmatoarele:
permanenta sau continuitatea;
conflictualitatea;
flexibilitatea;
diversitatea;
autonegarea;
autogenerarea.

Mai sunt, desigur, si altele. Dar acestea ni se par a fi
esentiale, intrucdt releva o situatie contradictorie si chiar
conflictuald in insusi domeniul simetriei care ar trebui sa fie
unul al armoniei formelor.

YVVVYVYY

! Symétrie et complémentarité dans la communication interpersonnelle,
http://www.fredericdemarquet.com/symetrie_complementarite.pdf

2

Idem.
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Dealtfel, prima dintre aceste caracteristici — permanenta
sau continuitatea —, care rezultad din principiul valorii, releva
tocmai nevoia permanenta de simetrie. Aceastd nevoie face
parte din arhitectura lumii, este forma ei de acces la durata.
Permanenta sau continuitatea asimetriei conflictuale are si ea
tot un astfel de rol. Aceasta Inseamna ca, totdeauna, se vor
constitui si reconstitui, simetric, de o parte si de alta a unei linii,
in jurul unei axe sau al unui punct, forte si mijloace relativ
simetrice, gata sa se confrunte. Cand soseste momentul, acestea
se confruntd, simetria dispare, dar se va construi din nou, sub
alte forme si cu continuturi diferite, in functie de o multime de
conditii.

Putem privi, cunoaste si intelege aceastd caracteristica
in mod rigid, analitic, dar si iIn mod dinamic si complex.
Caracteristica respectivd se manifestd oarecum diferit de la o
epocd istorica la alta. In prezent, intervalul de timp dintre
constructia simetrica si spargerea simetriei sau evadarea din
simetrie este din ce in ce mai scurt, devenind, la un moment
dat, insesizabil. El insa exista, chiar daca simetria si iesirea din
simetrie, in epoca modernd a conflictelor armate ale lumii,
devin asimptotice.

Pregatirile pentru razboiul din Golf, dupa invadarea
Kuweitului de catre armata irakiana si interventia iminentd a
Statelor Unite, in fruntea unei coalitii, cel putin din punct de
vedere al raportului cantitativ de forte ce puteau fi concentrate
in scurt timp in teatru, creau impresia unei simetrii beligerante
discutabile, Intrucat se putea crede ca diviziile bine Tnarmate ale
armatei irakiene ar putea pune serios in dificultate fortele
coalitiei.

Ulterior, diferenta enorma de potential tehnologic, de
fortd economica, de concept politic si de atitudine
internationald au aratat ca, de fapt, simetria era formald si
relativa, in fond existand o disproportionalitate imensa. Soarta
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Diviziei mecanizate Tawakalna®, una dintre diviziile de elita ale
armatei irakiene, trimisd sa actioneze in fasia de asigurare si sa
opreascad sau sa incetineascd Tnaintarea Corpului american este
edificatoare. Desi aceastd divizie a luptat eroic, nu avea,
practic, nicio sansa sa-si Indeplineasca misiunea. Tancurile din
dotarea sa erau de tip T-55, fard termovizoare, iar distanta
loviturii directe doar de 1000 de metri, in timp ce tancurile
americane erau dotate cu termovizoare, iar distanta loviturii
directe, cu proiectilele sageatd (dar nu numai) era de 4000 de
metri. Pentru a putea trage precis, din migcare, tancurile
irakiene trebuiau sd porneascd motoarele §i erau imediat
depistate. Neavand alta solutie, irakienii au fost nevoiti sa traga
din pozitii acoperite, pregétite sumar, sd reziste atacurilor din
aer ale avioanelor si elicopterelor antiblindate si sa incerce sa
facd fatd si atacului frontal al corpului american. Imposibil.
Disproportia era mult prea mare. Aceastd divizie, in frunte cu
comandantul ei, a disparut in Intregime pe campul de lupta.
Este normal ca una dintre caracteristicile importante ale
asimetriei conflictuale sa fie chiar... conflictualitatea. Aceasta
inseamnd cd, 1n spatiul conflictual, simetria nu este altceva
decat ,,imitarea” partii adverse, pentru a o cunoaste, a-i intelege
filosofia i fizionomia si a o putea distruge, la momentul
potrivit, adica atunci cand va sosi timpul confruntarii.
Armatele, spre exemplu, fac asta tot timpul. Ele se strdduiesc sa
cunoasca fiecare din celelalte armate, aliate, indiferente sau
posibile inamice, pentru cd numai in acest fel pot fi pregatite sa
actioneze in spatiul luptei. Acest proces de cunoastere este una
din functiile de baza ale simetriei militare in timp de pace. in
general, in timp de pace, armatele, ca si statele din care fac

*Le dernier combat de la division Tawakalna fleuron de la Garde
républicaine (Texte original: Stephen A. BOURQUE, Correcting Myths
about the Persian Gulf War: the Last Stand of the Tawakalna, The Middle
East Journal, Volume 51, Number 4, Autumn 1997, Traduction et réécriture:
Cap Ludovic Monnerat)
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parte, se afla in relatii mai mult sau mai putin apropiate, chiar
de colaborare si de respect reciproc. Oricum, respectul reciproc
este una din functiile de baza ale simetriei, chiar daca ea poate
deveni, la un moment dat, conflictuala.

Existd i in simetrie, ca in oricare alte raporturi dintre
entitati, actiuni si procese, o foarte mare diversitate. Aceasta
diversitate se manifestd pe toate planurile, atdt in constructia
simetricd, in §i intre entitatile care se afla in astfel de raporturi,
cat si intre acestea si celelalte entitdti si sisteme departe de
arealul in care se construieste o relatie simetrica.

Simetria conflictuald este extrem de diversificatd. De
aceea, este nevoie de o analizd foarte complexd si foarte
consistentd a acestui domeniu, intrucat, trecerea cu usurintd
peste domeniul simetriei poate induce grave erori in decizia
politicd si militard. Réazboiul din Vietnam si actualele
confruntdri din Irak si din Afganistan probeazd tocmai lipsa
unei analize substantiale in plan simetric, disimetric si
asimetric.

Este posibil ca unele aspecte privind
disproportionalitatea, proportionalitatea neadecvata, asimetria
si reactiile atipice sd fie fost indelung studiate de cei in drept,
dar realitatea aratd cat de dificild este o astfel de problema, cat
de relativ este ecartul dintre simetrie, disimetrie si asimetrie si
cat de importantd poate fi intelegerea acestei problematici in
dinamica ei.

Simetria nu este da capo al fine una si aceeasi. Chiar
dacd este permanentd sau continud, ea nu poate fi in
permanenta identicd cu sine. Simetria nu este un dat, ci, asa
cum se sublinia mai sus, se comportd ca o constructie. Ea se
construieste si se reconstruieste mereu, pentru cid mereu se
distruge si se autodistruge, se neagd adica pe sine, pentru ca nu
poate fi mereu identicd cu sine. Armatele si entitdtile care se
confruntd sau se pregatesc pentru a se confrunta sunt dinamice,
se transformad mereu. Ele tind spre simetrie, dar, de indata ce o
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ating, ies imediat din ea. Si, de indatd ce au iesit din ea, trec
imediat la reconstructia ei. Pentru cd una dintre cele mai
importante calitati ale simetriei o constituie capacitatea ei de a
se autogenera, de a se regenera.

1.1.3. Tendinte

Pornind de la aceste caracteristici, se pot desprinde
cateva tendinte importante in ceea ce priveste evolutia simetriei
conflictuale sau a simetriei conflictelor si razboaielor moderne.
Aceste tendinte sunt, 1n linii generale, orientari spre anumite
configuratii, evolutii §i desfasurari posibile, dar este greu de
formulat concluzii categorice si valabile pe termen lung. Asa
cum am subliniat mai sus, simetria — ca mod de existentd a
obiectelor, fenomenelor si proceselor — este activd si
constructiva.

Ea se distruge si se reface mereu, este autogeneratoare
sau autoregeneratoare.

Din acest motiv, simetria cunoaste mai ales tendinte
contradictorii si complementare, care, in dezvoltarea entitatilor,
fenomenelor si proceselor, sunt perechi, astfel:

» echilibrare-dezechilibrare;

» distrugere-refacere;

» autodistrugere-autoregenerare;
» diminuare-escalada;

» negare-afirmare etc.

Statele, guvernele, entitdtile armate de pretutindeni isi
dezvoltd, inca din timp de pace, potrivit obiceiurilor,
necesitatilor si limitarilor impuse de legislatia internationala,
structuri similare si chiar simetrice cu ale altor state si, in
acelasi timp, cautd sa identifice, sa elaboreze si, daca este
posibil, chiar sa testeze si sa experimenteze modalitati de iegire
din simetrie §i de actiune sau de reactie disproportionatd sau
asimetrica, pentru a-si asigura din timp toate conditiile necesare
obtinerii victoriei (in caz de rdzboi sau de conflict armat) sau
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realizarii scopurilor §i obiectivelor politice si strategice
propuse. Increderea care se cultivd intre state in timp de pace
nu este totdeauna suficientd pentru prevenirea razboiului sau
conflictului armat si, de aceea, statele se grupeaza in aliante,
coalitii sau in alte forme de sigurantd politico-militara si
strategicd, 1n parteneriate si in numeroase alte forme.

Acestea arata, de fapt flexibilitatea simetriei, capacitatea
ei de a se adapta la imprejurari, de a fi, totdeauna, omniprezenta
si omnipotentd, chiar si atunci cand existenta ei se afla pe
muchie de cutit sau cand se neagd efectiv pe sine.

Simetria, disimetria (non-simetria) §i asimetria sunt
modalitati de relationare a entitatilor, fenomenelor si proceselor
si, in acelasi timp, sisteme de cunoastere, evaluare si dezvoltare
a unor politici, strategii si tactici adecvate. Ele au sens numai in
procesul cunoasterii si actiunii eficiente, in functie de mediul de
securitate si de conditiile specifice.

Calitatea unei armate depinde in mare masurd de modul
in care cei ce o constituie, o pregitesc si o folosesc inteleg si
aplica aceasta filosofie de confruntare si aceste dimensiuni ale
oricarei existente si a oricarei dinamici din spatiul de viata si de
activitate al oamenilor si comunitatilor omenesti.

1.2. Disimetrie

De fapt, am putea spune cd dacd simetria este,
deopotriva, permanentd si continud, dar si discontinua si
relativa, disimetria sau non-simetria este la fel. Ea poate fi
definitd ca partea complementard a simetriei, mai exact,
simetria in oglindd, sau sub axa. Spre deosebire, insa, de
disimetria comund — ca sa-i spunem asa, care nu este pur si
simplu simetrie — disimetria conflictuald presupune, cel putin in
viziunea noastra, si altceva. Ea nu se reduce la faptul ca doua
sau mai multe elemente ale unei entitati nu sunt simetrice sau
devin nesimetrice, n procesul evolutiei (sau involutiei) entitatii
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respective, al devenirii, al transformadrii acesteia, ci mai
primeste si alte conotatii interesante.

In primul rand, si disimetria, ca si simetria, se constituie
intr-un moment al devenirii sistemului, fenomenului,
procesului, entitatii sau actiunii respective §i anume intr-un
moment sau intr-un interval de discontinuitate sau de ruptura,
care poate avea mai multe forme de existentd, dintre care cele
mai importante ar putea fi urmatoarele:

» separare temporara;

» separare definitiva;

» separare conflictuald;

» ruptura sau falie;

» disparitia uneia dintre parti.

Aceste forme de discontinuitate sau de rupturd pot
contine urmatoarele categorii de raporturi:

» de proportionalitate;
» de disproportionalitate;
» de complementaritate;
» de interconditionare;
» de conflictualitate.

Proportionalitatea constd in crearea unor dependente
care se conditioneaza reciproc, pe tot parcursul discontinuitatii.
Proportionalitatea mentine, totusi, sistemul in parametri
functionali, iar tendinta evolutiei este, de regula, spre simetrie,
dar si spre disproportionalitate. Evolutia spre simetrie se
caracterizeaza printr-o reechilibrare a partilor componente, dar
pe un alt palier de reflexie si de conditionare. Evolutia spre
disproportionalitate presupune crearea unor mari diferente intre
parti si mentinerea lor in hiat, in falie strategicd, sau,
dimpotriva, opunerea lor, de reguld, non-contact, Intr-un spatiu
conflictual disproportionat.

Disproportionalitatea este elementul de bazd al
disimetriei. Scopul disimetriei este disproportionalitatea. Atunci
cand disimetria se planificd, scopurile si obiectivele planificarii

30



sunt cele ale realizdrii unei disproportionalitdti pozitive, in
sensul credrii, pe tot parcursul, a unei superioritati de forte si
mijloace care sad aibad capacitatea si abilitatea de a nu permite
reactia partii adverse, aflatd intr-o mare inferioritate
tehnologica, politica, economica, militara, politica si doctrinara,
sau care sa o anihileze rapid, fara prea multe costuri.

Complementaritatea este valabild doar in cazul iesirii
relative din simetrie §i separarii temporare. Ea este o functie a
dinamicii unui sistem, fenomen sau proces si constd in crearea
continud a acelor elemente §i structuri care si asigure si sa
mentind parametri de functionare a sistemului, acoperirea
vulnerabilitatilor, contracararea pericolelor si amenintarilor —
deci securitatea sistemului — si crearea conditiilor trecerii In
sigurantd la acea noud stare propusd prin iesirea din simetrie
sau creata prin iesirea intempestiva din simetrie.

Sistemele disproportionate nu pot rdméane asa multd
vreme. Ratiunea disproportiei de sistem si de proces consta in
asigurarea conditiilor pentru trecerea la o noud stare. Aceasta
trecere nu se realizeaza fara riscuri, fara pierderi, fara urmari.
Existd, in evolutia sistemelor disproportionate (A), o bifurcatie
importanta (prima dintre bifurcatii):

» evolutia spre o noud simetrie (A1);

» evolutia independenta sau conflictuala a partilor
spre o noua diviziune (A2).

Cea de a doua directie se bifurca la randul ei in alte
doua posibile subdirectii:

» spre echilibru strategic, deci spre o noud simetrie
(A2));

» spre distrugerea uneia dintre parti, deci spre o
noud formuld in care o parte dispare si alta se
reconstruieste, fard cea opusd (care va disparea),
urmand ca ea nsasi, dupa perioada de simetrie, s
iasd din simetrie i s repete procesul prezentat
anterior (A2,).
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Schematic, aceasta dinamicd a disproportionalitatii ar
putea fi reprezentata astfel:

Al’l]

A2, e - An

Ang

Dupa fiecare rdzboi distrugator, una dintre armate
dispare sau se reconstituie cu greu, pe alte coordonate, iar cea
invingétoare, dupa ce atinge un nivel de simetrie dinamica, in
cautarea unor forme noi de pregaitire pentru urmétorul razboi,
se reorganizeaza, se transforma §i se pregateste pentru un nou
rdzboi, indiferent care ar fi si cum ar fi acela.

Interconditionarea este, deopotriva, absoluta si relativa.
Interconditionarea absoluta face parte din natura sistemelor si
proceselor si este datd de legea conservarii, In sensul ca nimic
nu se pierde, nimic nu se castigd, ci totul se transforma.
Interconditionarea relativa se exprima in faptul ca sistemele si
procesele se transformd, devin. Interconditionarea se
subordoneaza acestei deveniri, face parte nemijlocita din ea. Ea
exprima, deopotriva tendinta sistemelor spre o noua simetrie,
dar si spre negarea simetriei §i intrarea intr-o faza de
contradictie, chiar de conflict, singura care poate scoate
sistemul din echilibru, determindndu-1 sa evolueze, prin
dezechilibru, spre un nou echilibru.

Conflictualitatea face, de asemenea, parte din dinamica
evolutiei sistemelor si proceselor. Ea este, deopotriva, o functie
a simetriei, In sensul cad orizontul de miscare al unui sistem
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(fenomen, proces) se defineste pe realizarea unor parametri
simetrici, de echilibru, dar si o functie a disimetriei, deoarece,
pentru punerea In miscare a sistemului este nevoie de un
dezechilibru. Deci de o disproportie.

Disimetria (non-simetria) conflictuala se defineste ca o
stare dinamica, In care fortele se separd, evolueaza spre zone
complet diferite — unele ajungéind la performante foarte mari,
altele coborand foarte jos, in ceea ce priveste performanta, deci,
fortele, mijloacele si resursele necesare realizarii acesteia —, iar
confruntarea dintre ele (atunci cand aceasta se produce) nu mai
este posibila decat intr-un singur sens, de la cel puternic
impotriva celui slab, acesta din urma neavand, practic, nicio
posibilitate de reactie.

Cele care cultivd disimetria sau disproportionalitatea
strategica sunt marile puteri financiare, economice, tehnologice
si militare, iar mijloacele prin care realizeaza aceastd uriasa
disproportionalitate sunt: tehnologia de vérf, informatia,
armamentul nuclear strategic si sistemele de arme de mare
precizie. Pentru a evita conflictul dintre ele (care nu poate fi
decat unul simetric de varf) si a gestiona mediul de securitate al
planetei, marile puteri ale lumii se grupeaza in aliante, coalitii
si alte forme de organizare si de parteneriat, din care fac parte,
desigur, intr-o formula sau alta, si alte tari care vor sa iasa din
disproportionalitate i din zona de insecuritate endogend si
exogena.

Efectele disimetriei sunt:

» dominanta tehnologica, informationala,
economicd, politica, militara si strategica;
tinerea la un nivel cat mai scazut a
conflictualitatii simetrice;

descurajarea razboiului;

descurajarea accesului la tehnologii nucleare si
la tehnologii de varf;

VV VY
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gestionarea crizelor si conflictelor armate;
controlul activ-ofensiv al pietelor si resurselor;
mentinerea  statu-quo-ului, concomitent cu
gasirea unor solutii politice si chiar militare de
atenuare a efectelor de falie strategicad rezultate
din  accentuarea  decalajelor  economice,
financiare, tehnologice, informationale si
militare imense;

» coalizarea  fortei pentru  prevenirea  §i
descurajarea efectelor de reactie intempestiva,
de tip gherild, terorism si retea ilegala.

Y V V

Disimetria se cultivd. Cei care detin forta nu doresc sa
iasd din disproportie. Si nici nu-§i pot permite sd o faca.
Dimpotriva, politicile si strategiile actuale (si, dupd toate
probabilitatile, si cele viitoare) incurajeaza disproportia,
dominanta strategicd, efectul de retea controlatd, interzicerea
accesului la arme perfectionate si la inalta tehnologie a tarilor
din palierul lumii sdrace. Alternativa — adica iesirea din
disproportie si cultivarea unei simetrii strategice conflictuale
prin atingerea de catre toate tarile a nivelului de inarmare si de
tehnologii ofensive atins de marile puteri — nu poate fi posibila,
desi o astfel de tendintd, cu toate masurile care se iau, va fi
foarte greu de contracarat.

1.2.1. Principii

Principiile disimetriei sunt, in general, opuse celor ale
simetriei, intrucat disimetria nu reprezintd un nivel de
acumulare, ci un nivel al actiunii. Ea conditioneaza, deci
actiune, creand acea diferentd care impune miscarea, dinamica,
transformarea.

Printre principiile disimetriei (non-simetriei) ar putea fi
situate gi urmatoarele:

» principiul fortei;
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» principiul disproportionalitatii;
» principiul dominantei;

» principiul dezechilibrului,

» principiul rupturii sau falierii.

Principiul fortei exprima motorul disimetriei. Prin forta
se creeazd un anumit statut, o anumitd superioritate, pe baza
careia se produce ruptura si se asigura dominarea.

Esenta  disimetriei este disproportionalitatea.
Disproportionalitatea, 1n cazul disimetrieci — adica
disproportionalitatea prin fortd, resurse, tehnologie si
incompatibilitate. O astfel de disproportionalitate creeazd o
rupturd, una dintre parti fiind pe malul inalt, dominant, care nu
poate fi atins, iar cealaltd situdndu-se pe malul jos, inundabil,
vulnerabil si neputincios. Disproportionalitatea asigura fortei
posibilitatea de a lovi fard sa fie lovita, de a ataca fara sa fie
atacata si fara sa fie contracarata, de a actiona non-contact sau
cum doreste ea, de a domina si de a nu da socoteald nimanui.
Lumea este, in general, disproportionata, dar disproportia data
de disimetrie este predominant tehnologicd, politicd si
strategicd §i urmareste punerea in opera a unui politici de forta,
unilaterald, prin aplicarea unui alt principiu important al
disimetriei, principiul dominantei.

Principiul dezechilibrului ar trebui sa aiba efecte
pozitive, intrucdt din dezechilibru rezultd actiunea.
Dezechilibrul practicat in cadrul disimetriei este insd unul
exclusiv, care genereaza actiune unilaterald si face imposibila
reactia adversd. Cu alte cuvinte, dezechilibrul disimetric nu
construieste, ci distruge, asigurd dominanta fortei. El este
practicat, din toate timpurile, de citre marile puteri, dar si de
aliante si coalitii. Desigur, intr-un anume sens, el ar putea fi
inteles si ca modalitate de creare si folosire a presiunii pentru
gestionarea crizelor si conflictelor, de izolare a ,(fortelor
raului”, de combatere a focarelor generatoare de crize si
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conflictualitate. Esenta acestui principiu — ca si a disimetriei —
ramane nsd crearea unor conditii pentru asigurarea dominantei.

Principiul rupturii sau falierii este o urmare fireasca a
celorlalte principii. Aplicarea lui creeazd conditii pentru
actiunea unilaterald, pentru invulnerabilitatea fortei. Ruptura
trebuie sa fie suficient de mare pentru ca forta care actioneaza
sd nu poata fi lovita de catre forta care este lovita, dar nu atat de
mare Incdt si nu permitd lovirea disproportionata. Cu alte
cuvinte, principiul faliei — care vine cumva din acel divide et
impera — se constituie intr-o modalitate de dominare a unor
entitati mai slabe, facute sa fie slabe, de cétre o entitate mai
puternica.

Entitatea puternicd sau dominanta creeaza tipul de falie
sau de ruptura care-i este convenabil. Spre exemplu, in timpul
bombardamentelor din 1999 asupra teritoriului Serbiei, aviatia
Aliatilor actiona de la inaltimi foarte mari sau medii situate in
afara bataii mijloacelor antiaeriene ale sarbilor. Atunci cand nu
s-a respectat acest principiu, un F 117 a fost doborat.

1.2.2. Caracteristici

Desi termenul disimetrie inseamnd pur si simplu
nesimetrie sau lipsa simetriei, noi considerdm ca, in ceea ce
priveste conflictualitatea armata, efectul disimetriei este,
deopotriva disproportionalitatea si unilateralismul.

Acestea sunt cele doud caracteristici importante ale
acestei notiuni aplicatd domeniului conflictualitatii armate.

Prin disproportionalitate, asa cum se afirma mai sus, se
creeaza diferente uriage intre capacitatile efective ale marilor
puteri tehnologice, ale aliantelor si coalitiilor si restul tarilor
lumii care nu se pot nici alia, nici coaliza altfel decat in jurul
celor care deja exista, au forta, notorietate si resurse.

Omenirea a fost dintotdeauna disproportionatd si
conflictuald. Cu alte cuvinte, disproportie, in planul fortelor
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care se confruntd, existd dintotdeauna. Dar totdeauna partea
adversa avea macar sansa de a se apara, de a lovi.

Disimetria conflictuala actuald exclude (cel putin
teoretic, dar si practic) o astfel de posibilitate. In razboiul din
2003, dintre fortele coalitiei conduse de Statele Unite si armata
lui Saddam Hussein, armata lui Saddam nu a avut, practic, nicio
sansa de a se apara impotriva fortelor coalitiei.

Supusa unui embargo drastic In ceea ce priveste
mijloacele de lupta, izolata, satanizata, lovitd tot timpul, in
intervalul dintre primul razboi din 1991 si 2003, prin toate
mijloacele posibile — de la bombardamentele efectuate din
zonele de excludere aeriand la actiuni eficiente de razboi
psihologic —, monitorizatd de sistemele I2SR si lipsita de
resurse, aceastd armata, in timpul razboiului din 2003, n-a avut
nici macar posibilitatea de a actiona asimetric.

Disimetria, in conditiile moderne, ale dezvoltarii
tehnologiilor, creeaza conditii ideale pentru o dominanta
strategicd, deopotrivd, directd §i indirectd, prin capacitati,
tehnologii, resurse si politici adecvate.

1.2.3. Tendinte

Tendintele disimetrice se mentin si se dezvoltd in ritm
sustinut. Ele evolueaza pe doud mari paliere:

> 1n virtutea unui trend favorabil, creat de diviziunea
conflictuala a lumii;

» ca urmare a faliillor financiare, tehnologice,
militare si informationale create de dezvoltarea
economicd inegald si de conflictualitatea
intereselor.

Acest tip de dominantd nu este insd exclusivist si
dictatorial, ci are sau poate avea conotatii responsabile in planul
constructiei i optimizarii mediului de securitate. Dezvoltarea
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fara precedent a armamentelor, expansiunea tehnologica si
informationald a marilor puteri financiare, tehnologice,
informationale si militare, crearea si dezvoltarea retelelor
impun trecerea de la o configuratie discretionara a puterii si a
fortei la una de tip cooperativ si responsabil.

Marile puteri, marile organizatii $i organisme
internationale devin responsabile de calitatea mediului de
securitate, nu numai pentru ca un astfel de mediu este si trebuie
sd fie benefic pentru toatd lumea, ci mai ales pentru ca
destabilizarea mediului de securitate afecteaza pe toata lumea si
creeazd un pericol grav inclusiv pentru marile puteri.

Cu alte cuvinte, disproportionalitatea promovatd de
disimetrie reduce relativ vulnerabilitatea marilor puteri.

Evolutiile disimetrice incep sa fie insd afectate foarte
serios de universalizarea interdependentelor. Interdependentele
reduc si, 1n acelasi timp, extind vulnerabilitétile, le transforma
in vulnerabilititi de retea, fiecare tara, mare sau micd, fiind
protejatd de retea, dar si facutd vulnerabild la pericolele si
amenintarile de retea.

Cele mai frecvente implicatii directe ale disproporti-
onalitatii, in planul confruntdrii disimetrice — deci pe o falie
strategica —, ar putea fi urmatoarele:

» accentuarea periculoasa a decalajelor;

» crearea unui conflict major in cadrul polului de
bogatie si putere;

» proliferarea fenomenelor extrem de periculoase —
boli, foamete, accentuarea conflictualitatii in
lumea saraca, distrugerea mediului natural etc. — si
crearea unui efect de bumerang.

Disproportionalitatea — foarte indragita de marile puteri
in actiunea lor de dominare a lumii — poate deveni extrem de
periculoasd pentru acestea, intrucit disproportionalitatea nu
poate crea nici valoare, nici durata.
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1.3. Asimetrie

Asimetria poate fi definitd ca o configuratie dinamica si
foarte complexa a unor raporturi dintre doud sau mai multe
entitati disproportionate si incompatibile, dar care actioneaza
una asupra celeilalte, sau unele asupra altora, in mod foarte
diferit, exploatdnd la maximum vulnerabilitatile existente si
chiar crednd altele noi.

Asimetria conflictualda nu este, deci, doar ne-simetrie
sau non-simetrie, ci mult mai mult. Ea porneste de la realitatea
indiscutabila, complexa si extrem de dinamica si anume aceea
ca sistemele, procesele si actiunile au fost, sunt si vor fi din ce
in ce mai mult disproportionate. Lumea se dezvolta cu viteze
inegale. Unii se afld in epoca cunoasterii i a expansiunii
cosmice, in timp ce altii n-au iesit inca din epoca de piatra. Prin
padurile Amazoniei sunt inca triburi care n-au iesit din acel
univers verde. Unele, poate, nici nu au fost descoperite. Exista
insd si posibilitatea ca, pe planeta noastrd, in locuri
nedescoperite sau nestiute de nimeni sa existe forme de
civilizatie mult mai avansatd decat cea pe care o cunoastem si
la care sa nu avem acces, pentru cd implica alte dimensiuni si
alte sisteme de referinta.

In fine, speculatii se pot face multe. Dar chiar in limitele
destul de complexe ale civilizatiei noastre, exista decalaje
imense si forme de relationare care se cer inca studiate.

Simetria lumii Tnseamna arhitectura ei durabila. Chiar si
simetria conflictuald creeazd si mentine acele raporturi atat de
plastic exprimatd in configuratia DA-NU sau ING-IANG.
Disimetria sau non-simetria rupe echilibrul si necesitd noi
actiuni pentru refacerea lui. Aceste actiuni sunt insa
disproportionate §i unilaterale, intrucat disimetria, in acceptia
noastra, creeazd acele falii care nu pot fi traversate decat de
catre cei care au fortele si mijloacele necesare. Pentru ca ei
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sunt, de fapt, aceia care creeaza falii si disproportionalitate sau
care le exploateaza 1n favoarea lor pe cele existente.

1.3.1. Principii

Principiile asimetriei se afld undeva, intr-o zond post-
disimetrie, in sensul ca nu admit pozitionarea disproportionata
inactivéd, ci doar disproportia activa. Printre aceste principii, in
opinia noastra, pot fi situate si urmatoarele:

» principiul interactiunii asimetrice;

» principiul disproportionalitatii interactive;
» principiul adaptabilitatii;

» principiul flexibilitatii;

» principiul eficientei.

Asimetria, Intr-un spatiu conflictual, inseamna efectiv
actiune asimetrica. lar acest tip de actiune este, de fapt,
interactiune asimetricda, fiecare dintre entitdtile aflate in
conflict actionand altfel decat celelalte, dar folosind Ia
maximum vulnerabilititile celorlalti, ale opozantilor. Asimetria
este o Intoarcere la arta stratagemicd a Antichitdtii, adicd o
readaptare a principiilor artei militare formulate de Sun Tzi, in
Arta razboiului, si de indianul Kautilya, in lucrarea sa
monumentald Arthashastra.

Principiul disproportionalitatii interactive este comple-
mentar principiului interactiunii asimetrice. In cazul asimetriei,
disproportionalitatea nu admite faliile strategice, nu permite
rupturi majore, ci, dimpotriva, construieste un amalgam intre
Mare si Mic, intre Putere si non-Putere, intre Inalta Tehnologie
si Vidul Tehnologic. Este o constructie bizara, haotica, in care
cel slab se tine lipit de coasta celui puternic, in care se
construieste un potential anti-potential, un fel de vanator de
potential, care, pe de o parte, foloseste, ca in artele martiale,
potentialul celui puternic impotriva celui puternic si in folos
propriu si, pe de altd parte, submineaza acest potential, il
erodeazd si in distruge. Gherila, terorismul, insurgenta sunt
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forme ale actiunii asimetrice. Dar tot forme ale actiunii
asimetrice sunt si discreditarea unor conducatori, inducerea in
eroare, presiunea prin retea, dezinformarea, ca si
cyberterorismul etc.

Principiul adaptabilitatii este esential pentru arta
strategicd asimetricd. El presupune capacitatea entitatilor
asimetrice, atat a celor puternice, cit si a celor ce nu au
potential de a se adapta la Tmprejurdri, adicd de a asimila
mediul si a se acomoda la cerintele lui, dar nu doar pentru a-1
cunoaste, ci pentru a actiona efectiv si eficient.

Principiul flexibilitatii rezulta din cel al adaptabilitatii si
consta in capacitatea entitatilor de a se reconfigura in functie de
cerintele efective ale actiunii eficiente, de a-si modifica
atitudinea si comportamentul in functie de dinamica factorilor
de influentd asupra mediului si de evolutia acestora. Cum
evolutia factorilor este, in general neliniard si imprevizibila,
configurarea si reconfigurarea sistemelor si proceselor care se
confruntd nu se poate face totdeauna cu anticipatie, ci, de foarte
multe ori, doar in functie de calitatea lor de a fi flexibile.

Principiul eficientei nu este propriu doar configurarilor
si actiunilor asimetrice, ci oricirei actiuni. In general, actiunea
umani trebuie sa fie eficientd. In cadrul asimetriei conflictuale,
acest imperativ se aplica foarte nuantat. Actiunea asimetrica,
pentru a fi eficientd, trebuie sd fie ingenioasd, punctuald, cu
evolutii imprevizibile, cu variatii bruste si desfasurari in retea.

1.3.2. Caracteristici

Printre caracteristicile cele mai importante ale
confruntérilor si configuratiilor de tip asimetric, considerdm ca
ar putea fi situate si urmatoarele:

» imprevizibilitatea structurilor, infrastructurilor,
actiunilor si efectelor;

» evolutia haotica a structurilor, actiunilor si
efectelor;
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» configurarea variabila a structurilor si desfasurarea
in mozaic a actiunilor;

capacitatea deosebitd a sistemelor, proceselor si
actiunilor de a se adapta la variatia conditiilor
initiale si a conditiilor specifice;

» capacitatea de a folosi si crea vulnerabilitati in
obiectivele-tinta;

» capacitatea de  generare, regenerare  §i
>

A\

autoregenerare rapida;
capacitate deosebita si o abilitate remarcabila de a
crea diversiuni;

» non-conventionalitate.

Toate aceste caracteristici (si multe altele) fac din modul
asimetric de a aborda confruntarea si conflictualitatea o arta
strategica de foarte mare subtilitate.

Pe baza acesteia, toate statele — atét cele care dispun de
resurse informationale, tehnologice, economice si financiare,
cat si cele care nu dispun de astfel de resurse — se straduiesc sa-
si adapteze structurile, legislatia, functiunile, politicile si
strategiile la un mediu de confruntare fluid, deci fluctuant si
imprevizibil, aliniindu-se cu prudenta si cu foarte multa grija la
politicile i strategiile organizatiilor §i  organismelor
internationale, osciland Intre filosofia de alianta si de coalitie si
cea de parteneriate cu marile puteri financiare, economice si
militare.

1.3.3. Tendinte

In acest mediu fluid, instabil si, in mare masura,
imprevizibil, este foarte greu sa fie sesizate, analizate si
prognozate tendintele in cazul evolutiilor asimetrice.
Caracteristic pentru astfel de tendinte, in cadrul unor evolutii de
tip asimetric, este faptul ca tendintele nu sunt si nu pot fi doar
un orizont statistic, bazat pe analiza unor serii de evenimente, ci
ele rezulta, deopotrivd, din variatia conditiilor initiale, din
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arhitecturile de securitate care se modifica aproape in fiecare
moment, din comportamentul bizar al unor sisteme §i procese si
din multe alte desfasurdri care nu se supun niciuneia din
regulile cunoscute.

Constatam cd, pe masurd ce timpul trece,
conflictualitatea lumii sacade in intensitate, dar si creste in
diversitate i In complexitate. Aproape cd nu existd domeniu de
activitate unde sa nu se dezvolte confruntari si batalii acerbe,
disproportionale §i asimetrice, pentru piete, pentru resurse,
pentru influentd, pentru spatiu si chiar pentru timp.

Aceste confruntari depasesc simpla concurenta si, chiar
daca nu au aspectul unor confruntri armate sau al unor lupte de
strada, deciziile care stau la baza lor, strategiile folosite,
diversitatea lor, modul cum evolueaza le apropie foarte mult de
filosofia si fizionomia razboiului. Aceste confruntari produc
mai multe pierderi de vieti omenesti decat razboaiele mondiale
de odinioara.

Faptul cd 45 de milioane de oameni mor anual de foame
sau de malnutritie* aratid care este, de fapt, efectul real al
razboiului asimetric de pe falia strategica dintre lumea bogata si
lumea sdracd, dintre cei care acumuleaza, intempestiv, prin
orice mijloace — inclusiv prin terorism, crimd organizata, retele
traficante —, averi nemasurate si cei care suportd efectele
extrem de negative ale acestor acumulari.

Evolutia asimetrica a conflictualitatii poate duce, initial,
la o crestere entropicd, deci la o accentuare a nedeterminarilor,
specifice starii de haos, adicad la proliferarea razboaielor si
conflictelor asimetrice, la scaparea de sub control a unora dintre
pericolele §i amenintarile strategice majore — cum sunt cele
rezultate si amplificate an de an de proliferarea de armelor de
distrugere in masa si a sistemelor de arme moderne — si, in
acest fel, la intrarea In metastaza a starii de insecuritate a lumii.

* Une Europe sure dans un monde meilleure. Stratégie européenne de
sécurité, p. 6, http://www.iss-eu.org,
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Totusi, consideram ca, in etapa urmatoare, adica in
urmatoarele decenii, se vor contura din ce in ce mai clar,
urmatoarele tendinte:

» accentuarea actiunilor preemptive (de preintdmpinare) si
preventive efectuate de marile puteri, de NATO, de
Uniunea Europeand, de ONU si de alte organizatii si
organisme de securitate internationale si regionale;

» dezvoltarea asimetriilor de reactie si de fapt implinit

» crearea unui echilibru ,haotic”, care se compune, de
fapt, din marile dezechilibrari ala tuturor zonelor
instabile de pe planetd, inclusiv in domeniile financiar,
economic $i militar.

Razboiul asimetric ia incet, incet locul razboiului
traditional. El continud sd se dezvolte pe toate palierele de
conflictualititii lumii, intr-o paletd foarte largd de forme si
formule, incepand cu actele teroriste, gherila, insurgenta si
continudnd cu razboiul frontalier, cu razboiul 1nalt tehnologizat,
cu rdzboiul bazat pe retea si cu toate formele razboiului
cognitiv.

Aparent, asimetria scoate razboiul din exclusivitatea
militara si 1i da conotatii economice, financiare, informationale,
psihologice, intr-o configuratie predominant civil-militara, dar
si de altd natura, apropiindu-l asimptotic de universul politic si
chiar de decidentul politic. Asimetria nu distruge insa armatele
si sistemele militare, ci doar le bulverseaza, le amesteca si le
incruciseaza cu sistemele civile si civil-militare, pentru ca, in
cele din urma, sd aduca razboiul — indiferent de forma si
formula lui — la forma sa traditionald, adicd aceea in care, in
pofida a tot felul de forme si de formule, batiliile decisive se
vor da tot intre armate. Aceasta inseamna, desigur, revenirea la
simetria conflictuald.

Oricum, razboaiele prezentului si, mai ales, cele ale
viitorului vor fi influentate masiv de configurarile asimetrice si
vor evolua, dupa toate probabilitdtile, intr-un spectru din care
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nu vor lipsi urmatoarele tipuri de conflicte si confruntari armate
violente:

disproportionate

in mozaic

haotice

imprevizibile

cognitive (inteligente

stratagemice (iscusite)

VVVYYVYY

Asimetria conflictuald nu este o gaselnitd a acestor
vremuri. Dintotdeauna, statele si armatele au incercat, la
momentul potrivit, s evadeze din simetrie si sd aplice Tn mod
creativ si eficient, principiul surprinderii. Toate razboaiele si
confruntarile armate s-au desfasurat intre simetrie si asimetrie.
Astazi insa existd mult mai multe mijloace pentru a realiza ceea
ce inaintasii nostri nu-gi putea permite nici macar sd Incerce.
Intr-un fel, astizi, mai mult ca ieri, existd sansa efectiva, dar si
cerinta intempestiva de a iesi din simetrie.
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Capitolul 2
Dinamica fluida a conflictualitatii actuale

Conflictualitatea actuald are unele caracteristici care o
deosebesc sau, mai exact, o particularizeaza in raport cu cea din
timpul Rézboiului Rece si cu cea de dinaintea Razboiului Rece.
Este o conflictualitate de un tip deosebit, deopotriva, simetrica
disimetrica si asimetricd, cu treceri insesizabile dintr-o parte in
alta. Razboiul Rece a insemnat o configurare predominant
simetrica a politicilor, strategiilor si doctrinelor, precum si a
fortelor, mijloacelor si actiunilor. Efectele acestor pozitionari
s-au centrat pe ceea ce putem numi descurajare reciproca si
s-au concentrat pe o cursd fard precedent a inarmadrilor.
Cruzimea, durata si umilinta celui de Al Doilea Rézboi
Mondial s-au resetat in noi reconfigurari conflictuale, avand ca
suport, de data aceasta, nu atat interesele, cat ideologiile. Este
insa greu de presupus si de acceptat ca, intr-o lume civilizata,
care tocmai a trecut prin experienta a doud razboaie mondiale
sangeroase si distrugatoare, ideologiile ar fi putut reprezenta cu
adevarat un suport al Réazboiului Rece. Dar aceasta este o
problema foarte complicata care, dupa opinia noastra, ar trebui
studiatd cu multd atentie si in mod profund, iesind semnificativ
din prejudeciti si din... ideologie. Intr-o lume democratica si
civilizata, ideologiile ar trebui sia coexiste. La o analiza
obiectiva a acestei situatii paradoxale, vom ajunge la concluzia
ca justificarile concentrdrii unor cantitdti imense de forte si
mijloace, la finele unui rdzboi mondial, in Europa — inclusiv a
unor mari cantitdti din armamentul strategic nuclear — nu sunt
nici suficiente, nici consistente. Motivele reale ale acestei
pozitiondri n-au aproape nicio legatura cu... ideologia. Au insa
o foarte mare legatura cu politica disproportionalitatii, cu
politica de forta si de influenta si cu strategiile disimetrice ce se
asociaza foarte bine conceptului de forta.
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Pericolul rosu, sustinut de tancurile sovietice, de arme
nucleare si de o ideologie totalitaristd pe post de expansiune
democraticd absoluta, ce promova utopia egalitdtii universale
dintre toti oamenii planetei, a generat o regrupare a
Occidentului democratic si o reactie pe masurd. Pericolul nu era
ideologic, ci politic, economic si social, deci existential. Acest
pericol, luat drept amenintare, a generat o reactie simetricd —
concretizatd 1n cursa inarmdrilor §i in bipolarism —, iar lumea
nu s-a obosit in niciun fel sd inteleagd noua realitate, ci s-a
multumit cu numeroase tentative — si de o parte si de cealalta —
de a iesi din simetrie. Aceste tentative s-au concretizat, pentru
Occident, in cresteri economice substantiale, in dominare
financiard, 1n revolutii tehnologice si in concentrarea bogétiei.

Echilibrul simetric al terorii a fost spart in ultimul
deceniu ale secolului al XX-lea, cand s-a iesit din simetria de
tip bipolar, centrata pe doi poli de putere — Statele Unite ale
Americii si Uniunea Sovietica — fard a se realiza 1nsd o alta
dimensiune — disimetricd sau asimetrici — demna de luat in
seama. Cei doi poli de putere au devenit parteneri strategici, iar
fortele si mijloacele nu s-au regrupat. Mai exact, cele care s-au
regrupat n-au avut niciun efect in plan politico-militar si
strategic. Rusia, Statele Unite, China, Marea Britanie si Franta
— tari invingatoare 1n cel de Al Doilea Razboi Mondial — dispun
in mod ,,oficial” de arme nucleare, sunt membri permanenti ai
Consiliului de Securitate al ONU, iar celelalte tari se grupeaza,
intr-o forma sau alta, in jurul acestor piloni de putere, care
genereaza si regenereaza, prin sistemul relatiilor internationale,
al dreptului international si al wunor noi arhitecturi
organizationale, sistemul international de securitate. Este vorba
de o simetrie nu de o parte si de alta a unei linii — ca n timpul
Razboiului Rece — ci in jurul unui ax, iar tendinta este ca axul
sd devind punct. De unde rezultd cd s-ar putea si avem o
simetrie in ... cinci, la care se vor mai adauga si altii, pentru ca,
in final, sd avem o simetrie in 8 (a se vedea G8) sau in alte
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dimensiuni. Constructia internationala de securitate si
cooperare, cultivarea increderii, instituirea unor norme de drept
pe care sa le respecte toata lumea etc. sunt, probabil, obiective
pe termen lung ale unei simetrii complexe, prin care sa se
realizeze o gestionare eficienta a conflictualititii. Deocamdata,
acestea sunt simple orizonturi posibile. In realitate, lucrurile nu
stau asa. Simetria din jurul unui ax sau al unui punct este foarte
fragilda — de fapt, nici nu putem afirma cu certitudine ca ea
existd cu adevarat — in timp ce, constient sau nu, se dezvolta
disimetrii amenintatoare §i asimetrii stratagemice sau disperate.

Toate acestea creeazda un imens paradox din care,
probabil, se va iesi cu greu sau nu se va iesi niciodata pe deplin.

2.1. Arhitectura simetrica

Simetria conflictuala actuala se dezvolta, deopotriva, pe
un palier global si pe unul fragmentar, fractal. La nivel politic
si la nivel strategic, ea pare fie o simetrie de sinteza, fie o
simetrie de simetrii, in care fiecare tard, fiecare zona si fiecare
entitate dezvoltd un anume tip de simetrie conflictuald. Pentru
cd, intr-un fel se prezintd o astfel de simetrie in Cecenia, spre
exemplu, unde simetria inseamna, de fapt, iesirea din simetrie,
predominante fiind actiunile de tip terorist si neconventional,
fortele federale ruse infruntdndu-se cu gherilele cecene, mai
exact, vanand gherilele cecene, iar acestea din urma hartuind
armata rusd si fortele de ordine care actioneazd in cadrul
provinciei, i in alt fel in Afganistan sau in Irak, unde fortele
guvernamentale si cele ale coalitiilor conduse de Statele Unite
sau de NATO se situeaza de o parte si fortele insurgente de
cealaltd parte. Lina de demarcatie nu este insd definitd, unele
dintre aceste forte actionand efectiv in localitdti sau in zonele
de dislocare a fortelor guvernamentale si fortelor coalitiei. Mai
mult, se pare cd unii dintre membrii fortelor guvernamentale
sunt, de fapt, luptatori in gherilele afgane sau irakiene. Ei nu
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fac altceva decat sa culeagd informatii si sd actioneze asimetric
din pozitii $i situatii avantajoase.

Dezvoltdrile simetrice, in toate domeniile actionale si
conflictuale, sunt Tnsd complexe, ies din raporturile “face to
face” si reclama un studiu elaborat, care sa aiba in vedere
intreaga arhitecturd simetricd si complementara.

Intr-un studiu interesant, Frederic Demarquet’ il citeaza
pe Gregory Bateson, fondatorul Scolii de la Palo Alto®, care
pune 1in evidentd notiunea de simetrie §i pe cea de
complementaritate in diadele interactionale. Acestea se gdsesc
la toate nivelurile, incepand cu cele personale si continuand cu
cele sociale, culturale, militare, internationale etc. Toate
interactiunile din cadrul unei diade pot fi definite fie prin
schimburi simetrice, fie prin complementare, fie prin ambele.

> www.fredericdemarquet.com

»Aceastd optiune este sustinutd de elementele fundamentale ale
reglementarilor normative europene si modelele sistemice ale dezvoltarii
locale romanesti, precum si de complexitatea specifica dezvoltarii locale.
Prin urmare, dintre multiplele definiri ale sistemului, o vom retine pe cea
apartinand lui Lapierre, pentru care ,,sistemul este un ansamblu organizat al
proceselor legate intre ele printr-o multime de interactiuni, coerente si
flexibile, care determind un anumit grad de autonomie” (Lugan, 1996, p.
38). In acest sens, o dezbatere mai ampla a problematicii specifice abordarii
sistemice realizeaza Huteau, care, pornind de la acceptiunea asupra
sistemicii definita de L Ecole de Palo Alto, enunti patru principii fondatoare
ale sistemului unei colectivitati teritoriale (Huteau, 2002, p. 10):
deschiderea sistemului spre exterior sau interrelationarea intre sistem si
mediul sdu; interdependenta diferitelor elemente sau subsisteme;
pluridisciplinaritatea abordérii analitice a sistemului; Inscrierea sistemului
intr-un demers de schimbare in conformitate cu care dezvoltarea locala nu se
mai poate baza pe fundamentele traditionale ale administratiei
colectivitatilor publice. in virtutea acestui principiu, abordarea sistemici a
dezvoltarii locale va deveni un demers de analiza si conceptie, avand ca
punct de plecare o reflectie asupra finalitatii colectivitatilor teritoriale
diferentiindu-se, astfel, de abordarea traditionald a managementului unei
organizatii.” (Ani MATEI, Lucia MATEI, Modele sistemice ale dezvoltarii
locale, pp. 12-13, http://www.ectap.ro/articole/177.pdf.)
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Simetriile reflectd similitudinile, complementaritatile
evidentiazd diferentele. Atat simetria, cit §i complementaritatea
sunt configurari interactionale, deci au valabilitate atunci cand
este vorba de actiuni.

In conceptia lui Frederic Demarquet, existi sapte
configurari interactionale:

» Simetria stabila, in care A si B se afla in relatii
simetrice stabile, orizontale, adica fara niveluri,
dacd fiecare dintre cele doud entitati accepta si
definesc relatiile lor ca fiind simetrice;

» Complementaritatea stabila, in care A 1isi
defineste pozitia sa ca superioara si B accepta,
definindu-s1 pozitia sa ca inferioara, ceea ce
accepta, la randul sau, si entitatea B;

» Competitia simetricd pentru pozitia superioard, in
care A si B se afla in concurenta (conflict) pentru
aceasta pozitie, fiecare sustinand ca el se afla pe o
pozitie superioard, iar celdlalt pe o pozitie
inferioara;

» Competitia simetrica pentru pozitia inferioard, in
care A si B se afla in competitie pentru pozitia
inferioarda (in relatiile de politete, spre exemplu,
sau in cele in care o entitate isi asuma riscul,
favorizand-o sau protejand-o pe cealaltd);

» Competitia asimetricd pentru pozitia superioard §i
pentru simetrie, in care entitatea A defineste
pozitia sa ca fiind superioara, iar B considera ca A
se afla in pozitie simetrica cu B;

» Competitia asimetricd pentru pozitia inferioard §i
pentru simetrie, in care A defineste pozitia sa ca
inferioard, iar B nu acceptd cd pozitia sa este
superioara, ci o considera simetricd cu a lui A;
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» Fluiditatea si combinarea celor sase pozitii
interactionale, n care entitdtile A si B alterneaza
pozitiile si relatiile intr-o maniera fluida.

Prin ,,pozitie sau pozitionare superioard sau inferioara”
pot fi intelese nu doar starile, locatiile, punctele pe o axd, in
raport cu o axd sau cu un centru, ci §i situatiile, procesele si
actiunile. Cu alte cuvinte, simetria conflictuala nu este numai
pozitie s§i pozitionare, ci §i actiune efectiva, fiecare entitate
asupra fiecareia, in mod simetric sau fiecare Impotriva unui tert,
altor entitdti sau aiurea, dar tot in mod simetric. Evident, o
astfel de simetrie este totdeauna relativa, dureaza foarte putin,
trece prin faze de disimetrie si asimetrie, revine, pe un alt plan,
la conditia initiald si continud ciclul sau spirala.

Din punct de vedere strategic, nu existd o pozitie mai
buna decét cealaltd. Totul depinde de natura relatiilor, de natura
si amploarea conflictualititii si de scopurile fixate de fiecare
dintre parti. Pozitiile pot crea insd conditii pentru declansarea
unor actiuni, dar actiunile isi au cursul lor care le
particularizeaza si le individualizeaza.

Analiza simetricd a conflictualitatii este Insd foarte
importanta. Ea ar trebui sa cuprindd, in opinia noastra, intre
altele, si urmatoarele activitati ce pot oferi un suport complex
pentru un rationament cat mai apropiat de o realitate dinamica
si extrem de fluida:

» identificarea si definirea configuratiei conflictuale
(simetrica, disimetrica, asimetricdi sau o0
combinatie dintre acestea);

» identificarea, evaluarea si analiza locatiilor si a
pozitiondrilor  initiale  (fixe, schimbatoare,
flexibile);

» evaluarea componentelor stabile si instabile ale
entitatilor care se confruntd sau sunt in relatii
conflictuale;
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» evaluarea dinamicii raporturilor dintre aceste
entitati;

» identificarea §i evaluarea consonantelor si
perturbatiilor;

» evaluarea motivatiei, adica a intereselor care stau
la baza politicilor si strategiilor simetrice,
disimetrice sau asimetrice si elaborarea masurilor
in consecinta;

» stabilirea cursului corespunzator al actiunii.

Evident, pentru astfel de activitati — chiar daca ele sunt
prevazute, intr-o forma sau alta, in regulamente, instructiuni si
in alte acte normative —, nu existd i nu pot exista standarde si
criterii foarte clare. Se apeleaza, de reguld, la prevederile
legislatiei internationale, la legislatia interna a tarii-gazda sau a
celor care actioneaza efectiv, la lectiile invatate, la experienta
dobandita in teatrele de operatii si la alte elemente ce pot
favoriza sau facilita o evaluare corectd si, in consecintd, o
decizie inteleapta.

2.2. Tendinta spre disimetrie sau non-simetrie

Mediul de securitate actual este dinamic si flexibil.
Determinarile lui sunt atat de numeroase, incat modalitatea cea
mai realista de a-1 evalua si defini este apelul la teoria haosului.
O multime de elemente — multe dintre ele neidentificate si
neidentificabile — impune sau configureaza intempestiv si
aleatoriu evolutii impredictibile, cu desfasurari surprinzétoare si
imprevizibile, dar 1n limita unui foarte relativ spatiu de
siguranta strategicd. Aceasta Inseamnd ca, in acest inceput de
secol, activarea fortelor si mijloacelor strategice este foarte
putin probabild (dar nu imposibild), iar conflictualitatea se
mentine la un nivel care, chiar dacd nu exclude pericolul
nuclear, poate fi, totusi, in linii mari §i in limite rationale,
gestionabil. Gherilele, atacurile teroriste, insurgenta, miscarile
de strada, actiunile criminale din lumea interlopa, recrudescenta
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traficantilor si traficului de tot felul reprezintd, intr-adevar,
amenintari majore pentru omenire, unele dintre ele extrem de
virulente si de violente, dar sunt Inca departe de un holocaust
nuclear. Entitdtile care detin astfel de capacitéti nucleare se afla
cumva intr-o simetrie conflictuald neactivata, dar stabilizata si,
in linii generale, echilibrata.

Configuratiile si actiunile simetrice disimetrice si
asimetrice din spatiul conflictualitdtii nu mai pot fi insd
formulate si analizate doar empiric. Se impune din ce in ce mai
mult o cultura politica si strategica (si chiar tactica) a simetriei,
disimetriei si asimetriei conflictuale. O astfel de culturd consta
in cunoasterea si intelegerea valorilor care stau la baza
echilibrarii  §i  dezamorsérii tendintelor conflictuale, a
acumuldrilor ce se constituie In patrimonii prin care oamenii
pot sd se raporteze la precedente, la solutii folosite candva
pentru a iesi din conflictualitate, la lectiile invatate ale istoriei.

Cultura componentelor simetrice, disimetrice si
asimetrice sau combinate ale conflictualitatii nu presupune
neapdrat abilitatile pentru a folosi aceste configuratii in
castigarea unei batdlii sau unor razboaie, ci Intelegerea
complexd a interdependentelor si interconditiondrilor, a
fenomenelor si proceselor, a realitdtilor si tendintelor in
dezvoltarea durabila, dar si a pragurilor care se opun acesteia, a
provocdrilor, pericolelor si amenintirilor pentru a caror
contracarare sunt necesare solutii simetrice, disimetrice,
asimetrice sau combinate.

Este adevarat, cultura nu are componente dinamice, ci
doar tendinte creative — pentru cd valoarea este, la urma urmei,
un efect, un rezultat al unei actiuni sau al unor deosebite,
valoroase —, dar ea poate constitui un suport temeinic, un sistem
pe care sa se dureze temeliile unui comportament adecvat, ale
formuldrii unor scopuri si obiective clare, cu sanse de reusita,
care sa ducd la armonizarea actiunilor si reactiilor si sa
genereze protectia structurilor, infrastructurilor, a patrimoniului
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si a valorii umane. Omul este, prin excelenta, o fiintd culturala.
Orice actiune pe care el o planifica si o desfasoara are, la baza,
un sistem de valori sau o reflectie ce vine din profunzimile
memoriei §i responsabilitatii. Mediul uman — oricat ar fi el de
conflictual — nu poate fi cunoscut, inteles, optimizat si securizat
inafara unei culturi complexe, inclusiv a unei culturi strategice.
De aceea, aceste configurari simetrice, disimetrie §i asimetrice
sau de sintezd, in spatiul conflictualititii nu au niciun sens
inafara unui culturi consistente a domeniului.

2.3. Realitatea asimetricda

Asimetria conflictuald are foarte multe aspecte si poate
fi privita din mai multe perspective. Intr-un interesant studiu,
Tanguy Struye de Swiclande’ subliniazi cd, in afard de
dimensiunea sa instrumentald, materiala sau capacitara,
asimetria are o consistentd dimensiune politicd si ontologica.
Razboiul asimetric este, astdzi, o realitate recunoscutd si
studiatd de toatd lumea. ,,Asimetria, in conceptia lui Metz si
D.V.Johnson, priveste nivelurile politico-strategic,
strategico-militar si operational, sau combinarea acestora. Ea
poate implica diferite metode, tehnologii, valori, organizatii,
perspective in timp sau combindri ale acestor elemente. Ea
poate fi utilizatd pe termen scurt sau pe termen lung, deliberat
sau in mod automat. Ea poate fi intrebuintatd izolat sau in
consonantd cu abordari simetrice. In fine, ea poate avea o
dimensiune psihologica sau fizica.” Exemplele de conflicte si

" Tanguy STRUYE DE SWIELANDE, L asymétrie instrumentale et
ontologico-stratégique  dans  D'aprcs  guerre  froide, p. 108,
http://cesice.upmf-grenoble.fr/publication/ares/54/8 De Swielande.pdf..

¥ Tanguy STRUYE DE SWIELANDE, Ibidem, S. METZ, D.V. JOHNSON
I, Asymmetry and U.S. Military Strategy: Definition, Background, and
Strategic Concepts, London, Strategic Studies Institute, U.S. Army War
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razboaie asimetrice sunt numeroase. N.J. Neuman, citat de
Tanguy Struye de Swielande in studiul amintit’, releva trei
ratiuni ale asimetriei: descurajarea, perturbarea si Infrangerea.
Toate acestea sunt, de fapt, scopuri si obiective urmarite
aproape 1n orice confruntare armata, in orice conflict.

Cu peste 2500 de ani in urma, in Arta razboiului, Sun
Tz1 scria: ,,Daca inamicul are o banita de graunte in tabara sa,
tu sd ai 20 in tabara ta; daca inamicul are paie, ierburi si graunte
pentru caii sai, in valoare de un chintal, tu sa ai 20 in tabara ta.
Nu lasa sa-ti scape nicio ocazie pentru a-l incomoda; fa-1 sd se
piarda in detalii, gaseste mijlocul de a-l irita, pentru a-1 face sa
cadd 1n capcand, provoaca diversiuni, pentru a-l face sa-si
diminueze fortele, dispersandu-le, masacreaza-i cateva parti,
din timp in timp, deturnandu-i convoaiele, echipajele si tot ceea
ce ar putea sa-ti fie util.”"

In ultimele doud milenii, lucrurile nu s-au schimbat. Ba,
mai mult, asimetria s-a accentuat, intrucat si diferentele dintre
entitatile conflictuale s-au multiplicat, iar noile tehnologii si
reteaua permit o mare diversitate de solutii la aceleasi probleme
conflictuale. De vreme ce existd posibilitatea selectarii unui
mod de actiune dintr-o multime infinitd de moduri de actiune,
nimeni nu-§i mai poate permite sd se cramponeze in
rigiditismul ideologic si antagonic din timpul Réazboiului Rece.
De aici nu rezultd cd sfera conflictualitdtii s-a fi diminuat, ci
doar concluzia cd, in cadrul acestei sfere, continutul
conflictualititii s-a diseminat si multiplicat, chiar dacd de
confruntare reald, din teatrele de operatii, este unul scazut.
Armamentul strategic nuclear, sistemele moderne de arme,

College, January 2001, p- 6, http://cesice.upmf-
grenoble.fr/publication/ares/54/8 De_Swielande.pdf

’ Tanguy STRUYE DE SWIELANDE, Ibidem.

' General dr. Mihail POPESCU, general locotenent (r) dr. Valentin
ARSENIE, general de brigada (r) dr. Gheorghe VADUVA, Arta militari
de-a lungul mileniilor, vol. I, Editura CTEA, 2004, p. 272.
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extinderea sistemelor I2SR in spatiul cosmic, dezvoltarea
armelor bazate pe amplificarea undelor, pe nanotehnologii si
multiplicarea efectelor geofizice mentin pericolul la nivelul cel
mai Tnalt posibil, de unde si nevoia acutd de control si de
diminuare a volumului armamentului strategic.

Toate acestea indreptatesc abordarea si din perspectiva
ontologica si gnoseologicd, adicd din punctul de vedere al
teoriei existentei si al teoriei cunoasterii, a configuratiei de tip
asimetric a conflictualitatii, inclusiv a celei militare. Conflictele
actuale Tmbraca tot spectrul existent — din Antichitate si pana in
epoca RMA'' — intrucat mediul de securitate actual este,
deopotriva, fragmentat in teatre de operatii si extins la nivel
global, iar entitatile care participd la configurarea, evolutia si
gestionarea acestuia sunt foarte diverse. Unele sunt mari puteri
financiare, economice, informationale si militare, altele sunt
organizatii §i organisme internationale, aliante si coalitii sau pur
si simplu tdri subdezvoltate, supuse unor interminabile batalii
dintre clanuri pentru putere. Toate razboaiele din Africa poarte
aceastd amprentd, iar interventiile diferitelor entitati sub mandat
ONU, OSCE, al UE etc. pentru rezolvarea situatiilor extrem de
complexe se desfisoara nu numai intr-un mediu ostil si
complex, ci si in configuratii asimetrice, in care pot fi intalnite
structuri §i actiuni Tnalt tehnologizate, specifice Rézboiului
bazat pe Retea, dar si structuri si actiuni primitive, specifice
razboaielor = premoderne. Capacitatea  entitatilor  inalt
tehnologizate, care aplica elemente ale RMA si, in general ale
inaltei tehnologii in efortul de prevenire a razboiului si de
gestionare a crizelor si conflictelor este pur si simplu
incompatibild cu multimea deschisd de pericole si amenintari
asimetrice, ce nu pot fi nici contracarate In intregime, nici
cunoscute in totalitate, nici gestionate in mod eficient.

Politica si strategia de dominare, prin forta finantei, a
tehnologiei de varf, informatiei in timp real si sistemelor de

" RMA — Revolutia in Afaceri Militare sau Revolutia in Domeniul Militar.
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arme perfectionate, intdmpind o reactie asimetricd venitd
deopotrivd din mediile dominate, dar si din alte zone ale retelei,
inclusiv din divizarea puterii discretionare. Dar mai ales aceste
actiuni si reactii asimetrice vin din zona civilizationald, din
zona diferentelor culturale. Fiecare entitate isi are civilizatia si
cultura ei, adicd sistemele ei de valori, care-i asigura identitate,
forta si stabilitate. Aceste valori se cer respectate. Pentru ca, in
planul valorilor, nu exista superioritate si inferioritate, simetrie,
disimetrie si asimetrie.

Valorile reprezintda monadele civilizationale ale lumii,
adicd ce are lumea mai de pret. Ele sunt rezultate ale unor
actiuni creative indelungate, beneficiaza de o confirmare locala
sau universald, fac parte din patrimoniul lumii. Valorile se
sedimenteaza in sisteme de valori, care constituie piedestalul de
valori, de fortd si de stabilitate al lumii. Valorile nu sunt
conflictuale, ci complementare. Ele nu creeaza falii, ci punti.
Este foarte adevarat, configuratiile simetrice pot constitui ele
insele valori. Dar simetria conflictuala, ca sd nu mai vorbim de
disimetria conflictuala sau de asimetria conflictuala, nu are
nimic comun cu valorile pe care le invoca, pentru simplul motiv
ca valorile nu sunt conflictuale.

Conlflictuale sunt doar interesele. Invocarea valorilor si
a sistemelor de valori in conturarea simetriilor, disimetriilor si
asimetriilor conflictuale face ea Insasi parte din acele strategii
asimetrice i perverse. Nu valorile stau la baza conflictului, ci
interesele diferitelor entitdti. Acolo unde existd unitate si
stabilitate exista si valoare, iar interesele se armonizeaza; acolo
unde nu existd unitate, ci conflictualitate, trebuie cautate si
analizate interesele care genereaza politici, strategii conflictuale
si, pe aceastd baza, forte, mijloace si tipuri de actiuni din toata
gama. Simetrice, disimetrice si asimetrice. Valorile sunt doar
suportul stabilitatii si constructiilor durabile. Pentru ci ele
insele sunt durabile.
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Capitolul 3
Efecte simetrice, disimetrice si asimetrice in planul
conflictelor si razboaielor contemporane si viitoare

Importante nu sunt confruntarile, conflictele si
razboaiele, ci efectele acestora. La urma urmei, intreaga
conflictualitate a lumii este modelata pe o filozofie a efectelor.
Efectele nu sunt doare rezultate, ci si rezultante, adica
desfasurari ulterioare mai mult sau mai putin previzibile, mai
mult sau mai putin dorite.

De aceea, problematica efectelor cere solutii inaintea
problematicii conflictualitatii. Pentru ca, Tnainte de a declansa
un conflict, trebuie sd stim care sunt sau pot fi urmarile. Dar
mai trebuie sd tinem seama de ceva: socoteala de acasa nu se
potriveste totdeauna cu cea din targ.

Efectele  conflictualitatii  simetrice,  disimetrice,
asimetrice, combinate sau intrunite, ca si ale modului in care
sunt concepute, intelese, conduse si desfasurate aceste
configurari si actiuni, pot fi:

> efecte lineare;
> efecte nelineare;
» efecte de retea:
» efecte complexe.

Fiecare dintre aceste efecte are, in filozofia si fizionomia
lui, explicatii dintre cele mai complicate si evolutii dinamice si
foarte complexe. Chiar daca trebuie sd gandim de zece ori sau
de o mie de ori Tnainte de a lua o decizie in ceea ce priveste
conflictualitatea, mult mai greu ne va fi sd analizdm, cu
anticipatie, posibila configuratie a efectelor. Este si motivul
pentru care, in arta militard, s-au introdus notiunile aparent
pleonastice, operatii bazate pe efecte, razboi bazat pe efecte,
actiuni bazate pe efecte, planificare bazatdi pe efecte si,
probabil, in viitor, vom auzi si de... gandire bazata pe efecte.
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3.1. Posibile efecte

Faptul ca un conflict armat sau un razboi va avea
totdeauna, 1n configurarea initiala si in desfasurarea
propriu-zisd, in proportii variabile, componente simetrice,
disimetrice, asimetrice si, mai ales, sinergice, pune in mare
dificultate decidentul politic. De aceea, el are nevoie de o
expertiza strategicd substantiald, continud si Indelungatd, mai
ales in ceea ce priveste efectele, pentru cd, numai pe o baza
foarte solida, pe principii clare, pe evaluari consistente si pe
prognoze responsabile, pot fi elaborate decizii corecte si
coerente sau, 1n orice caz, executabile si suportabile, privind
limitele angajarii, costurile, implicatiile etc.

3.1.1. in planul deciziei politice

Efectele, in planul deciziei politice si angajamentului
politic, ale configurdrilor s$i desfagurdrilor simetrice,
disimetrice, asimetrice si combinate ale conflictualitatii sunt
numeroase. Ele imbraca toata gama cunoscuta, deriva unele din
altele si se reconstruiesc unele sunt presiunea altora, astfel
incat, impreuna, pot duce fie la un echilibru dinamic prin care
se asigura stabilitatea, fie la un dezechilibru care prelungeste
conflictualitate si cere o solutie sau o decizie urgenta. Printre
aceste efecte, In planul rezultatelor, dar si al actiunilor, pot fi
situate si urmatoarele:
izolare
incurajare
remodelare a politicilor si intereselor
imitare
acceptare
respingere
solidaritate
coalizare
embargo.

VVVYVVVYVYVYY
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Consideram ca efectele cele mai diversificate si cele mai
complexe se manifestd indeosebi la nivelul decidentului politic.
Unele sunt directe si lineare, altele sunt nelineare, complexe, se
manifestd prin reflexie sau prin ricoseu, Impreund sau izolat,
combinate sau in cascada, creand, de cele mai multe ori,
probleme politice extrem de complicate pentru a caror
solutionare sunt necesare eforturi foarte mari, derulate de-a
lungul a zeci de ani.

3.1.2. Efecte strategice

Efectele strategice ale combinarii celor trei configurari a
conflictulitatii sunt de trei tipuri:

» mediate, filtrate (sau amplificate) de nivelul
politic;

> directe;

» mediate, filtrate sau complicate de nivelul tactic si
de cel operativ.

Primele sunt totdeauna de configuratie indecisa,
flexibila, deci interpretabile si, adesea, perverse, intrucat unele
dintre ele pot fi efecte de bumerang.

Urmatoarele rezultd din dinamica strategicd propriu-
zisd, sunt, in general, directe si foarte consistente. Ele pot
constitui un suport semnificativ §i durabil pentru o relatie
oportund de feed-back si, de aceea, se cer evaluate cu foarte
multd grija, chiar dacd, la rdndul lor, pot fi perturbate sau
combinate cu efectele ce vin dinspre nivelul politic. Pe baza lor
si a rezonantei efectelor politice si operative sau tactice, se
elaboreazd expertiza strategicd de care are nevoie decidentul
politic.

De aceea, in arta conflictualitatii si, in special, in arta
strategica, analiza si evaluarea efectelor joacd un rol extrem de
important, este una dintre functiile de bazad ale strategiei si
nivelului strategic al deciziei si actiunii.
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Efectele se manifestda deopotrivd asupra strategiei
fortelor, strategiei mijloacelor, strategiei actiunilor si, evident,
asupra strategiei resurselor.

Ele pot fi grupate pe cinci paliere mari:

efecte de descurajare;
» efecte de aliere sau coalizare;
» efecte de actiune preemptiva,
» efecte de reactie intempestiva;
» efecte de retea.

Nivelul strategic al efectelor este 1nsda mult mai
dezvoltat. Aproape orice actiune, de la nivel tactic la nivel
politic are sau poate avea, In conditiile conflictualitatii
moderne, efect strategic. Actiunea unui comando asupra unei
centrale nucleare, lovirea, printr-un atac terorist, a unui centru
vital din sistemele C4, distrugerea unui element de
infrastructura etc. pot genera, in plan strategic, efecte
incomensurabile. De aceea, consideram ca planul strategic
constituie centrul vital al analizei §i  configurarii
corespunzadtoare a filosofiei si fizionomiei efectelor.

3.1.3. Efecte operative

Efectele configurarii si desfagurarii simetrice, asimetrice
sau combinate a conflictualitatii moderne vizeaza, evident, si
nivelul operativ. In fond, la acest nivel se realizeazi
dispozitivele si manevrele concepute la nivel strategic, aici se
pozitioneazd fortele si mijloacele — in viziuni simetrice,
disimetrice sau asimetrice —, aici se creeaza conditiile necesare
pentru actiunea tactica. Efectele din planul operativ pot stimula,
frana sau chiar compromite actiunea tacticd. Aceste efecte sunt,
in principiu, urmatoarele:

» efecte de pozitionare;
» efecte de proiectie;
» efecte de manevra.
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Dupa cum rezultd si din denumirea lor, la acest nivel se
pune cu adevarat in opera, in urma unei decizii politice si a unei
solutii  strategice, filosofia de configurare (simetrica,
disimetrica, asimetrica, predominant simetrica, disimetrica sau
asimetrica, combinata etc.), iar daca nivelul operativ nu-si face
treaba, este posibil ca restul sa devind un dezastru.

De aceea, armatele moderne dezvoltd o filosofie de
reconsiderare a nivelului operativ, iar efectele acestei filosofii
pot fi, la randul lor, categorisite in:

» efecte de operationalitate;

» efecte de actiune rapida;

» efecte de stimulare si dezvoltare a componentei
expeditionare.

Nivelul operativ da, de fapt, dinamica adevarata a artei
militare si asigura consistenta nivelului tactic.

3.1.4. Efecte tactice

Efectele tactice sunt, deopotriva, efecte ale efectelor, in
sensul cd toate nivelurile isi concentreaza efectele in spatiul
tactic, dar si efecte primare, in sensul cad primele rezultate ale
actiunii efective se manifesti aici, la acest nivel. In principiu,
efectele tactice ale configurarilor, pozitionarilor si actiunilor
simetrice, disimetrice, asimetrice, aleatoare sau haotice ar putea
fi urmatoarele:

» efecte de adecvare a structurilor tactice la conditii
haotice si aleatoare;

efecte asupra spatiului luptei;

efecte asupra conceptului de entitate tacticd de
baza;

efecte privind configurarea soldatului

(luptatorului) viitorului;
efecte de retea;
efecte functionale dinamice.

YVV VYV VYV
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Existd, probabil, si alte efecte care ar putea fi
preconizate si analizate. Numeroase institutii care studiaza
conflictualitatea se preocupa de prognozarea si evaluarea
acestor efecte si consideram cd preocuparile respective sunt
esentiale pentru asigurarea unor conditii optime de gestionare a
noilor tipuri de conflictualitate, de asigurare a securitatii si
stabilitatii arealelor traditional tensionate sau care pot deveni, in
mode aleatoriu, surse sau teatre de tensiuni si conflicte.

3.2. Principii ale interactiunii simetrice, disimetrice
si asimetrice conflictuale

Nu existd simetrie purd, nici disimetrie purd si nici
asimetrie purd. Toate aceste trei forme ale conflictualitatii se
combind, intr-o masurd mai mare sau mail micda, iar aceastd
combinare este flexibila si dinamica.

Daca lucrurile stau asa — si, bineinteles ca asa stau! —,
atunci ce rost mai are sd separam aceste dimensiuni ale
conflictualitatii si sd ne batem capul cu decelarea caracte-
risticilor fiecareia, cu analize, evaluari, prognozari etc., cand,
poate, ar trebui sa avem 1n vedere doar dimensiunea holistica a
acestei combindri?

Féara a nega importanta combinarii flexibile a acestor
configurdri pozitionale si actionale, trebuie sd subliniem ca, in
ceea ce priveste conflictualitatea si mai ales conflictualitatea
armatd, intregul trebuie analizat, deopotriva, ca intreg, care este
si altceva decét insumarea partilor sale, dar §i prin partile care
interactioneaza.

Printre  principiile  care  configureaza  aceasta
interactiune, ar trebui situate i urmatoarele:
combinarea;
completitudinea;
integrarea;
intrunirea;

YV VY
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fuziunea;

separare functionald;
flexibilitatea;
interconexiunea dinamica.

Toate aceste principii se combind, la randul lor, iar din
aceastd combinare (prin aglutinare, prin sinteza, prin Intrunire
sau prin integrare, adicd prin dizolvare si constituire in intreg)
dau proportionalitate celor trei configuratii — simetrica,
disimetrica si asimetrica — si, prin aceasta, oferda comandantului,
comandamentului §i statului major posibilitatea unei viziuni
realiste asupra Intregului si partilor si nu doar una disparata sau
una integrala, fara intelegerea nuantelor si a variabilelor.

Problema simetriei, disimetriei si asimetriei in
conflictualitatea armata, respectiv, in analiza fenomenului
razboi se afla in atentia tuturor tarilor din lume. Revista
Militara Elvetiand 1i acordd un interes special. Ea subliniaza,
spre exemplu, in unul dintre numerele sale'”, ci revenirea la
anumite fundamente ale razboiului ,,asimetric” este necesara,
citdind, In acest sens, citeva din prevederile regulamentului
intitulat ,,Conducerea operativ XXI (COp XXI)” al armatei
elvetiene, astfel:

., 1) Conflictele pot avea loc in mod simetric, disimetric §i
asimetric. De fapt, ele se caracterizeaza printr-o combinare a
acestor trei forme. Definirea celui de al doilea razboi din Liban
ca un conflict doar asimetric ar fi deci eronatd. Utilizarea
vectorilor balistici impotriva concentrarilor de populatii civile
nu este suficientd. Atat in cel de Al Doilea Razboi Mondial (V1
si V2) cat si in timpul razboiului irako-iranian, acest mod de
operare a fost larg utilizat.

2) Intr-un conflict simetric, obiectivele urmdrite de cditre
partile prezente (de la esalonul tactic la cel strategic) sunt
asemanatoare.

YV VY
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Symetrie, dissymetrie, asymetrie,

http://www.revuemilitairesuisse.ch/node/300
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3) Intr-un conflict disimetric — pe care, in general, tindem
sa-1 confundam cu conflictul asimetric —, obiectivele urmarite
de catre parti sunt comparabile. Dezechilibrul mijloacelor (pe
plan doctrinal, organizational sau material) permit totusi unuia
dintre protagonisti sa aiba avantaj si sa-1 exploateze.

4) Intr-un conflict asimetric, una dintre pdrti nu vrea sau
nu poate sa duca lupta in mod (di)simetric datorita
inferioritatii sale (pe plan doctrinei, al structurilor si
mijloacelor) §i incearcd, in consecintd, sa exploateze, punctual,
vulnerabilitatile adverse (opinia publica, sensibilitdtile
culturale, juridice sau etnice). Atentatele de la 11 septembrie
2001 sunt exemple paradigmatice, dupa tentativa esuatd de la
Marignane (1994). Dincolo de aceasta, fortele armate trebuie
sa respecte principiile dreptului international in ceea ce
priveste conflictelor armate (DICA) fara ca partea adversa sa
fie obligatd sd o faca”".

Revista Militara Elvetiand considerd ca de corecta
intelegere a acestor trei forme — simetrie, disimetrie i asimetrie
— depinde imaginea pe care ne-o facem despre adversar sau de
partea adversa si, in cele din urmd, misiunile care se
incredinteaza fortelor armate.

Intelegerea si aplicarea corecti a principiilor de mai sus,
atat in actiunile propriu-zise, cét si in analiza conflictualitatii
armate a lumii oferd sansa ramanerii in realitate si elaborarii
unor decizii corecte sau pe cea a unei expertize strategice
corecte, de care are totdeauna atata nevoie decidentul politic.

3.3. O posibili arhitecturd a conflictelor viitorului

Dupa toate probabilitatile, conflictele viitorului nu vor
iesi semnificativ din aceastd paradigmda a configurarii
combinate a configurdrilor. Chiar dacd razboiul asimetric este,

13 Ibidem.
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astazi, analizat pe toate partile si considerat una dintre marile
primejdii ale lumii, probabil ca, in scurt timp, se va iesi din
aceastd extrema si se va intelege ca razboiul este asa cum este
el dintotdeauna, combinand in proportii totdeauna variabile
dimensiunile simetrice cu cele disimetrice si asimetrice.

Intr-un articoll4 publicat in limba englezd pe
FrontPageMag, Olavo de Carvalho afirma ca, dupa razboiul
din Algeria (1954-1962), «rdzboiul asimetric» a devenit
principiul de baza al strategiei anti-Occident, fiind inspirat din
«razboiul indirect» continut In lucrarea fundamentald a lui Sun
Tzi, Arta razboiului. El considera ca razboiul asimetric este cel
al unei confruntdri armate 1n care protagonistii nu accepta si nu
respectd nicio reguld si nicio formd de restrictie privind
actiunile lor. Fiecare face ce-i convine, folosindu-se la
maximum de constrangerile, morala, legile si obiceiurile care-1
leagd pe celalalt de maini si de picioare. Este citat, in acest
sens, Callot d'Herbois'?, delegat al Conventiei franceze, care
afirma, cu doua secole si jumatate in urma, ca ,,totul este permis
celor care actioneaza in favoarea revolutiei”.

Unii autori aratd cd, de fapt, razboiul asimetric nu este
altceva decat un razboi primitiv (de cele mai multe ori,
nejustificat) al celui slab impotriva celui puternic, in care,
datorita faptului ca, totdeauna, cel puternic respecta regulile si
principiile rdzboiului, normele de drept si intreaga legislatie
internationald, fiind legat astfel de méini si de picioare (evident,
de catre aceste legi), el, cel slab, are, deopotriva, si initiativa
strategicd si toate mijloacele pentru a-l1 pune pe cel puternic
intr-o situatie dificild, intrucét el, nefiind militar in uniforma,

'* Olavo de CARVALHO, L'arme de la 'guerre assymétrique', Folha de
S.Paulo, 6 octombrie 2004,
http://www.olavodecarvalho.org/traducoes/assymetrique.htm.

'3 Om politic francez (nascut la Paris, la 19 funie 1750 — mort la Sinnamary,
Guiana, la 8 iunie 1796). A reprimat cu violentd insurectia regalistd de la
Lyon (1793) si s-a opus lui Robespierre. Organizator al Terorii. A fost
deportat in Guiana, unde si-a gasit si sfarsitul.
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nu respectd nimic. Cu alte cuvinte, victimele razboiului
asimetric ar fi marile puteri tehnologice si informationale,
marile armate (care nu se pot cobori la furtisaguri tactice, la
ambuscade, atacuri teroriste, raiduri, incursiuni etc.), lumea
civilizata si democratia.

Rézboiul asimetric este, astfel, asemuit cu gherila,
terorismul, revolutia armata, precum si cu alte forme prin care o
parte a populatiei sau o parte dintre tarile lumii luptd pentru
ceea ce considerd ele ca li se cuvine, dar cu conditia ca
mijloacele si actiunile respective sa fie legale. Termenul ,,legal”
este Inteles Tn mod diferit si de unii si de altii. Unii considera ca
este legal tot ce se supune legilor elaborate de el si acordurilor
internationale sau nationale impuse de el sau de ei — legile fiind
elaborate de parlamente, iar acordurile constituindu-se in norme
de drept international —, in timp ce altii sunt de parere ca legile
exprima doar interesele unora si le reprima pe ale altora si, de
aceea, ele nu pot fi valabile pentru toatd lumea.'®

Razboiul asimetric este asimetric pentru toatd lumea. De o
parte a axei, se afld nalta tehnologie, tehnologia informatiei,
politicile, doctrinele si strategiile care fundamenteaza razboiul
bazat pe retea, rizboiul preemptiv’, rizboiul preventiv
(considerat ilegal), lovirea centrelor vitale ale inamicului,
realizarea de aliante si coalitii, controlul pietelor §i resurselor,
dar nu oricum, ci creand un mediu propice pentru aceasta, iar
de cealalta parte, se afla politicile, doctrinele si strategiile de
ripostd adecvatd, pronuntat stratagemica, cu mijloacele la
dispozitie sau care pot fi procurate, folosind la maximum

'® Dr. Gheorghe VADUVA, Rizboiul asimetric si noua filosofie a
conflictualitatii armate, Editura Universitétii Nationale de Apérare ,,Carol
17, Bucuresti, 2007, p. 12.

Razboiul preemptiv este admis de Carta ONU, intrucat, vizand
contracararea unei lovituri iminente, face parte din rdzboiul de aparare;
razboiul preventiv este considerat rizboi de agresiune, intrucat nu vizeaza
contracararea unei lovituri iminente, ci efectuarea unor lovituri preventive.
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vulnerabilitatile societdtii inalt tehnologizate si pe cele care pot
fi create sau induse.

Acest tip de confruntare asimetrica accentuatd este
dramatic. El induce, in toate mediile, nesiguranta, neliniste,
revoltd, precum si agresivitate, violenta, chiar terorism.

Un astfel de rdzboi asimetric — in forma sa cea mai
concretd, razboi terorist s§i, evident, rdzboi ITmpotriva
terorismului, dar nu numai — devine foarte periculos, datoritd
mijloacelor extrem de diversificate, de sofisticate si raspandirii
acestora in toate mediile, incepand cu cele terestre si
continuand cu cele cosmice si cibernetice.

Rézboiul asimetric opune doud forte inegale, atat prin
mijloacele militare de care dispun, cat si prin modul de a le
folosi."” Definitia dati de Bruno Modica, profesor la Béziers,
razboiului asimetric, pornind de la cartea analistului Jacques
Baud, Razboiul asimetric sau infrangerea invingatorului,
aparutd in 2003, este asociatd imaginii de pe coperta acestei
carti. Un copil palestinian inarmat cu o piatrd este gata sa
infrunta un tanc ,,Mercava” israelian. Totusi, esenta razboiului
asimetric nu poate fi redusd la primitivism contra civilizatie,
violentd contra democratie. In opinia noastri, acesta este un
mod de a simplifica prea mult realitatile si chiar de a abate
atentia de la adevaratele mari probleme care fac posibil un
astfel de razboi disperat.

Mondializarea, noua organizare a lumii in retea si in
retele, difuzarea informatiei in mod instantaneu, adicad in timp
real, modifica, potrivit celor spuse de Jacques Baud, perceptia

7 BAUD Jacques, La guerre asymetrique ou la defaite du vainqueur,
Editions du rocher, I’art de la guerre. Mars 2003. 210 p. Comentariu realizat
de Bruno Modica, www.livres-chapitre.com/-WOEFIN/-BAUD-
JACQUES/-LA-GUERRE-ASYMETRIQUE-OU-LA-DEFAITE-DU-
VAINQUEUR. html
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asupra razboaielor, crizelor, conflictelor si violentelor. Toate
aceste adevarate mutatii — In fapt, noi paradigme asupra
conflictualititii — impun o noud viziune atat asupra conflictelor
recente sau viitoare, cat si asupra celor in derulare si chiar
asupra celor trecute. Proliferarea conflictelor din zonele
periferice schimba natura conflictualitatii, scotdnd razboiul din
rationalitate si coerenta si ducandu-l intr-un spatiu al situatiilor
fluide, imposibil de gestionat, al tensiunilor, violentelor,
crizelor, confruntarilor si a tot felul de alte situatii incerte care,
la randul lor, pot duce la rdzboaie, de tipul celui din Casmir,
dintre India si Pakistan.

Are loc, in acest fel, o schimbare semnificativi de
paradigme operationale. Cele clasice se dilueaza, dispar sau se
metamorfozeaza. Logica constituirii §i dezvoltarii armatelor si
fortelor de ordine, cu ratiuni acceptate de toatd lumea, inclusiv
de dreptul international, cu misiuni definite cu claritate, este
inlocuita prin una a paradoxurilor, mai exact, prin lipsa oricaror
logici si a oricdrei reguli de drept, prin actiuni si reactii
imprevizibile si haotice, unde indivizi, grupuri, organizatii de
tot felul actioneaza dupa cum le taie capul sau dupd cum le
dicteaza interesul direct. Acesta ar fi un aspect. Cel de al doilea
aspect este cel al extinderii conflictualitatii in ciberspatiu, in
infosfera, unde devine posibil aproape orice.

Declansarea foarte rapidd a razboiului impotriva
terorismului, sub imperiul unor puternice emotii produse de
atentatele teroriste de la 11 septembrie 2001, si lovirea
puternicd a Afganistanului — o tara si asa lovitd de soarta si de
peste 300 de ani de rdzboaie — pune in mod serios la indoiala
rezultatele (cel putin pe termen scurt) ale razboiului impotriva
terorismului.

Dar si aceasti afirmatie este relativi. In fond, prin
atacarea masiva, rapida si categorica a fief-ului lui Ossama ben
Laden, acuzat de a fi principalul autor al atentatelor de la 11
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septembrie, Statele Unite ale Americii au reusit sa indeparteze
semnificativ atentatele de tip terorist de vastul sau teritoriu.
Eficienta masurilor luate a fost si este foarte mare.

Desi teroristii de sorginte ,,retea ben Laden” declara sus
si tare ca Statele Unite se afla in vizorul lor, intrucat reprezinta
inamicul lor principal si, deci, tinta lor principala, practic, de la
11 septembrie si pand in prezent, pe teritoriul continental al
SUA nu s-a mai produs niciun atac terorist.

De unde rezultd ca, totusi, razboiul impotriva
terorismului isi are victoriile sale. La acestea se pot adauga,
desigur, si avantajele care revin complexului militar industrial
american, dar si alte numeroase avantaje. Insi, cea mai
importanta realizare, In opinia noastra, o reprezinta abordarea
frontald, prin strategii directe a problemei terorismului si altor
amenintari de acest tip.

Chiar daca, pana la aceasta ora, fiefurile terorismului au
fost serios lovite, procedurile distrugerii semnificative a
entitatilor si retelelor teroriste incep sa fie puse in opera.

Desigur, problematica simetriei, disimetriei si asimetriei
nu trebuie redusa la razboiul terorist si la razboiul impotriva
terorismului. Intreaga conflictualitate a lumii — armati sau
nonarmatd — se duce in acest spectru in care cele trei
dimensiuni se combind, uneori, dupa reguli foarte precise,
aplicate cu multd ingeniozitate, alteori aleatoriu sau haotic.
Intre precizia unor reguli instituite de la primele riazboaie si
conflicte armate §i imprecizia si imprevizibilitatea unor
combindri, fuziuni, flexibilitdti, evolutii si revolutii haotice se
afla Intreaga artd a confruntarilor, dar si a gestionarii crizelor si
conflictelor armate.
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Concluzii

1. Simetria, disimetria si asimetria alcatuiesc, in dinamica
foarte complexa a conflictualitatii si indeosebi a conflictualitatii
armate, un sistem deopotriva linear si pozitional, dar si fractal,
neuniform si chiar haotic, in care rolul determinat il are modul
in care variazd conditiile initiale §i mai ales, capacitatea
managementului de crizd de a cunoaste, intelege, gestiona si
controla complexitatea.

2. Simetria este totdeauna relativa, adaptabila la realitati si
la imprejurari. Ea reprezintd suportul de stabilitate si de
echilibru al sistemelor si proceselor si, de aceea, se constituie in
repere de bazd sau in puncte de pornire pentru orice sistem de
planificare. In acelasi timp, orice strategie si orice sistem de
planificare strategica, bazandu-se pe aceste constante, tinde sa
iasd din simetrie, sd nege simetria §i sd giseascd variabile
disimetrice (non-simetrice), atat in planificarea (transformarea)
fortelor, cat si in dezvoltarea mijloacelor si in conceperea
actiunilor.

3. Strategia nu este un efect simetric, ci, bazandu-se pe o
realitate simetrica si pe o analiza simetrica, se constituie Intr-un
proces dinamic si complex de iesire din simetrie si de adoptare
a unor sisteme asimetrice, cu arhitectura variabild, inteligenta si
creativd, de punere In opera a deciziei politice, mai ales in ceea
ce priveste transformarea fortelor, perfectionarea mijloacelor si
conceperea actiunilor si operatiilor si, pe aceastd cale, de
relntoarcere la simetrie.

4. Surprinderea strategica nu este o functie a doctrinelor
simetrice, ci forma cea mai concretd si ca mai concludentd de
manifestare efectiva a strategiei de tip asimetric. Ea rezulta din
curajul si inteligenta de a descoperi si exploata vulnerabilitatile
celuilalt, de a aplica In mod ingenios principiile luptei, de a
dezvolta si pune in opera un spirit ofensiv, de a gasit solutia cea
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mai potrivitd in circumstantele date, de a actiona si nu de a
renunta.

5. Toate cele trei configuratii ale spatiului conflictual se
definesc complex, pe un suport ontologic — ca teorie a
existentei, pe un suport cognitiv — ca teorie a cunoasterii —, i
pe un suport logic — ca posibilitate de formalizare si de
constructie in plan conceptual.

6. Simetria, disimetria si asimetria — in calitatea lor
esentiala de configuratii ale pozitiondrii si actiunii — se gasesc
si se regasesc la toate nivelurile conflictualitatii — politic,
strategic, operativ si tactic — in raporturi de interconditionare
lineara si nelineara, directe si in retea.

7. Toate conflictele si toate razboaiele trecute i prezente
si, dupa toate probabilitatile, si cele viitoare au configuratii,
forte, mijloace, actiuni, etape si momente simetrice, disimetrice
si asimetrice lineare, concomitente, alternative si aleatoare.
Sesizarea, identificarea, evaluarea si prognozarea lor tin de arta
politica si strategicd a conflictualitatii, de capacitatea
comandantului, a comandamentului si statului major de a
cunoaste, intelege, accepta, analiza, sintetiza $i gestiona
complexitatea.

8.  Gestionarea  complexitdtii  interactiunilor  si
interconditiondrilor simetrice, disimetrice §i asimetrice se
aseamind cu adecvarea comportamentului s§i capacititii de
cunoastere la provocdrile din lumea artisticad, indeosebi din
arhitecturd, si poate face apel la teoria complexitatii, la teoria
fractalilor si la teoria haosului, care ofera posibilitatea realizarii
unor modele teoretice deosebit de utile in intelegerea dinamicii
mediului de securitate, In prevenirea surprinderii si realizarea
stabilitatii.
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ANEXE

Anexa nr. 1
Simetria lineara pozitionala (plana, axiala,
multidimensionalia)

Simetria lineard pozitionald poate fi, in functie de
modul de desfasurare, de modalititile de analiza si de scopurile
si obiectivele actionale, de efectele preconizate si de
desfagurarile posibile, de urmatoarele tipuri:

» plang;
» axiala (rotativa);
» multidimensionala.

Simetria lineara pland este specificd conflictelor
militare ale Antichitatii si Evului Mediu. Ea poate fi de doua
feluri:

» simetrie lineare pozitionala plana;
» simetrie lineara actionala plana.

Armatele se pozitionau fatd in fatd, de o parte si de alta
a unei linii de lupta (simetrie pozitionald) si rimaneau asa pana
cand se hotara (uneori, de comun acord) declansarea luptei.

Din acest moment, avem de a face cu o altd simetrie
lineard plana (desigur, relativa), cea a actiunilor, a luptei. O
astfel de simetrie — foarte bine studiatd inaintea bataliei — se
putea transforma in disimetrie, in asimetrie sau varia in intreg
spatiul linear. Simetria lineara axiala este acel tip de simetrie in
jurul unui ax (deci spatial) care defineste pozitionarea si
actiunea simetricdi a mai multor entitati, Este o simetrie
dinamica rotativa, fiecare entitate actionand fie impotriva uneia
anume, fie impotriva alteia, fie Tmpotriva tuturor, fie aleatoriu,
fie izolat, fie in coalitie.

Simetria lineara multidimensionald cuprinde toate
formele posibile de pozitionare lineard (fatd in fatd) si toate
spatiile posibile (fizic, virtual, cognitiv)
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Anexa nr. 2
Simetria nelineara dinamica (plana, axiala, complexa)

Simetria nelineara, ca si cea lineara, poate fi:
» plana
> axiala;
» complexa.

De fapt, termenul de nelineara arata ca o astfel de
simetrie este punctuald, relativa si foarte complexa. Simetria
nelineara este, practic, un punct de echilibru intr-un mediu in
care partile se afla in continua miscare.

Cu alte cuvinte, simetria nelineara, intr-un spatiu fluid si
complex, departe de echilibru, este sau poate fi doar un moment
de echilibru relativ.

Pentru studierea i optimizarea comportamentelor
sistemelor §i proceselor conflictuale sau entitatilor care compun
aceste sisteme §i procese, este insd foarte important si fie
identificate si analizate momentele sau situatiile de simetrie, ca
si spargerea acestora si trecere lor in evolutii si dezvoltari
disimetrice si asimetrice.

Aceste treceri sunt generatoare de efecte complexe si de
imprevizibilitate.

Grafic, cele trei forme de simetrice conflictuala relativa
ar putea fi reprezentate astfel:
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Anexanr. 3
Disimetria nelineara dinamica (plani, axiala complexa)

Disimetria lineara ar putea fi reprezentata astfel:

Inacces
Izolare
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Anexa nr. 4
Asimetria lineara (de teatru)

Asimetria nu acceptd unilateralismul. Si ea, ca si
disimetria, presupune disproportia, dar nu restrictioneaza
actiunea, ci lasd camp liber inteligentei, imaginatiei si
noncomformismului. Asimetria este tot ne-simetrie, dar o
ne-simetrie in care fiecare parte dintre cele aflate in conflict
actioneaza asupra celeilalte sau asupra celorlalte. Asimetria
conflictuald presupune deci interactiunea.

Grafic, asimetria ar putea fi reprezentata astfel:

Pentru fiecare actiune a entitdtii A, superioard din toate
punctele de vedere, entitatea B gaseste o solutie de
contracarare, de preintdmpinare (preemptiune) sau de
prevenire. Fiecare miscare a entitdtii A este monitorizatd de
entitatea B si pentru fiecare se cauta o solutie. Actiunile entitatii
B asupra entitdtii A sunt punctuale, ingenioase, cu toate
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mijloacele posibile, inclusiv cu unele dintre cele care apartin
efectiv entitdtii A. Entitatea B nu acceptd dominarea exercitata
de entitatea B, ci o erodeazi si o distruge. In acelasi timp,
entitatea A cautd mijloace pentru contracararea actiunilor
entitatii B si 1si adapteaza actiunile in fortd la noile cerinte.
Rézboiul impotriva terorismului declansat de o coalitie condusa
de Statele Unite ale Americii este unul dintre cele mai
edificatoare exemple in acest sens. Nu este 1nsd singurul
exemplu. Actiuni asimetrice au loc in tot spectrul de
confruntare. Se pare ca razboiul actual si cel viitor iese el insusi
din simetria traditionald si devine un razboi asimetric, dus in
toate planurile: fizic, psihic si cognitiv.
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Anexa nr. 5
Asimetria haotica

Asimetria haoticd se 1Inscrie Iintr-un concept de
nedeterminare. O astfel de asimetrie se instituie in fazele
complexe ale conflictualitatii, ca urmare a interventiei a
numerosi factori perturbatori si a unor dezechilibre oscilante si
cu functii multiplicatoare. Partile aflate in conflict nu se mai
disting unele de celelalte, evolutiile sunt nelineare, scopurile si
obiectivele amestecate, ca urmare a unor desfasurari
nefavorabile §i variatiei intempestive si greu de inteles a
conditiilor initiale.

Asimetria haotica se poate manifesta pe ansamblul unui
razboi, dar mai ales in timpul desfasurarii unor batilii care se
vor incheia totdeauna indecis. Istoria cunoaste numeroase
exemple de batalii dezastruoase in care ambele armate au pierit
pe campul de lupta.

In epoca modernd, asimetria haotici ar putea fi un
puternic instrument de distrugere a unor entitati, dar si un efect
al unor actiuni negandite care conduc sau pot conduce la
evolutii dramatice. Un exemplu concludent de asimetrie haotica
este ceea ce se intdmpld in momentul de fatd in Irak, unde o
multime de grupari inarmate se razboiesc intre ele. Haosul din
aceastd tara va putea fi cu greu gestionat. Este insa posibil ca el
sd genereze efecte complexe si imprevizibile in intregul Orient
Mijlociu, in pofida eforturilor care se fac pentru stabilizarea
situatiei din zona.
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Anexa nr. 6. Dinamica efectelor

Grafic, dinamica efectelor ar putea fi reprezentata astfel:

SIMETRIE

U U U

Proportionalitate

DISIMETRIE

Disproportionalitate

ASIMETRIE

Disproportionalitate
calitativa adaptativa

COMBINATE

Complexitate,
dinamism, echilibru
haotic

STABILITATE
Predictibilitate

STABILITATE
Predictibilitate

INSTABILITATE
Impredictibilitate

INSTABILITATE
Surprindere
Desfasurari haotice
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