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ARGUMENT

Este necesara reevaluarea permanentd a metodologiei de
analiza a securitatii? Raspunsul la aceasta intrebare poate fi dat
numai dacd intelegem in ansamblu evolutia obiectului de
referintd al analizei. Necesitatea reevaludrii metodologiei
deriva atat din ,,inovatiile paradigmatice” aparute de-a lungul
timpului, cat si din transformarea mediului national si
international de securitate. In acest context, exemplul clasic
este cel al perioadei incheierii Razboiului Rece. Astfel, inainte
de acest moment, problema dimensiunii economice a securitatii
a fost consideratd adiacentd problemei centrale, aceea a
securitatii militare. In prezent, studiile de specialitate incearca
sd infirme aceasta teorie prin abordarea naturii multifatetate a
securitatii nationale si internationale. Schema dinamicii sociale
ce antreneazd transformarea este simpld: modificarea
circumstantelor externe determind modificarea practicilor
sociale, care, la randul lor, transforma prescriptiile conditionale
si, in final, prescriptiile absolute'. Schema reflecta legatura
dintre reprezentarile sociale si schimbdrile sociale, evolutia
istoricd a societatii. Evenimentele ating grupurile sociale si
implicd subiectii acestora, constituind o mizd ce nu poate fi
neglijata.

In consecintd, securitatea nu mai poate fi analizatid in
termeni de alegere politicd, de capabilitdti si intentii ale unui
stat, ci vulnerabilitdtile, riscurile, pericolele si amenintarile la

' Conform lui Claude Flament (Flament, Claude, Pratiques et

repreésentations sociales, In Beauvois, J.L.; Joulé¢, R.V.; Monteil, J.M.,
,Perspectives cognitives et conduites social” (vol. I), Fribourg, Delval,
1987), procesul de transformare are loc dupa cum practicile noi sunt in
contradictie sau nu cu vechea reprezentare, insad si in functie de maniera in
care este perceputd modificarea. Astfel, daca subiectul considerd ca
schimbarea petrecutd in mediul siu este ireversibild, atunci §i procesul de
transformare a reprezentarii este inevitabil.
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adresa securitdtii au cdpatat acum o semnificatie sistemica. De
exemplu, restrangerea definitiei securitatii la conceptele de
integritate teritoriala sau de interese nationale determina
excluderea din analizd a amenintarilor de naturd sociald la
adresa societatii interne sau internationale. Redefinirea
securitdtii astfel Tncat sad includa si dimensiunea economica, ca
un element separat si cu importantd egala, este concomitentd cu
preocuparea de a identifica si celelalte dimensiuni ale unei noi
agende de securitate (politici macroeconomice, factori de
naturd culturald si de natura politica, mediu etc.).

Scopul prezentului studiu nu este numai de a realiza o
trecere in revistd a curentelor §i scolilor de gdndire existente,
fara de care nu putem intelege fenomenul analizat, ci, in
principal, de a propune o noud abordare a studiului
securitdtii, in care sa se tind seama, pe de o parte, de
complexitatea acestui concept raportat la natura umand, i,
pe de alta parte, de evolutiile mediului de securitate national
si international.



CAPITOLUL 1
TRECUT SI PREZENT IN STUDIUL SECURITATII

1.1. Curente si gcoli de gandire

Studiile de securitate din anii ‘70, desi nu au luat amploare
in acea perioada, sunt deosebit de importante pentru a intelege
evolutia ulterioara a acestui domeniu: este prima datd cand,
fara a face referire la sfarsitul Razboiului Rece, specialistii in
stiinte umane au avansat ideea ca sistemul international va fi
supus, in viitorul apropiat, unui proces amplu de transformare
radicala. Specialisti — printre care Immanuel Wallerstein, John
Meyer si Albert Bergesen® — au evidentiat importanta
combindrii analizei puterii $i bundstarii cu cea a elementelor
culturale si de suveranitate ale statului. De exemplu,
Wallerstein afirma ca, datoritd dinamismului siu inerent,
economia capitalistd va caduta sia se integreze si in blocul
socialist. Aceastd idee a deschis o noud cale pentru cercetare,
distinctia anarhie internationald — guvernare mondiald devenind
desuetd. Chiar daca nu toti politologii sunt de acord, sfarsitul
Razboiului Rece a confirmat teoria de la sfarsitul anilor °70,
inlocuind temerea declansarii unui conflict nuclear intre cele
doud mari puteri cu riscuri, pericole si amenintari concrete la
adresa securitdtii nationale si internationale: confruntari etnice,
initierea unui proces dificil si indelungat de tranzitie economica
in statele fost-comuniste, cresterea numarului imigrantilor si al
refugiatilor, degradarea accentuatd a mediului, sporirea
importantei apartenentei culturale si religioase in relatiile
internationale, integrarea 1in structurile europene si euro-
atlantice a tarilor central si est-europene etc. Toate aceste
tendinte au generat nevoia de a largi si adanci intelesul
conceptului de securitate. De la conceptele de pace pozitiva,

* Apud Katzenstein, Peter J. (ed.), The Culture of National Security: Norms
and Identity in World Politics, Columbia University Press, New York, 1996.
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enuntat de Johan Galtung’, si pace stabild, al lui Kenneth
Boulding®, si de la definitia lui Walter Lippmann, publicati in
1962 in studiul “Discord and Collaboration. Essays on
International Politics”s, care afirma ca ,,0 natiune este in
siguranta in masura in care nu se afla in pericolul de a trebui
sa sacrifice valori esentiale, daca doreste sa evite razboiul si,
poate, atunci cand este provocatd, sa §i le mentina, obtinand
victoria intr-un razboi”, definitia securitdtii a suferit multe
modificari, astfel:

- Ian Bellany scrie ca ,securitatea, in sine, este o
relativa absentd a razboiului” combinatd cu un nou introdus
factor psihologic, reprezentat de ,,0 relativ solida convingere ca
nici un razboi care ar putea avea loc nu s-ar termina cu o
infrangere”;

- Laurence Martin subliniazd dimensiunea economica:
»securitatea este asigurarea bundstarii viitoare™’. In anii ’60,
bunistarea era consideratd ca fiind rezultatul direct si
neproblematic al cresterii economice, insa teoriile sociale si
economice ulterioare au infirmat aceastd ipoteza, considerand
ca la fel de importanti sunt si factorii culturali si psihologici;

- ilustrand explozia numarului studiilor lingvistice din
anii *80-°90, Ole Waever defineste securitatea ,,drept ceea ce se
numeste in teoria limbajului un act de vorbire ... afirmarea

3 Galtung, Johan, Violence, Peace, and Peace Research, in ‘“Peace:
Research, Education, Action. Essays in Peace Research. Volume 17,
Copenhagen: Christian Ejlers Forlag, 1975, pp. 109-134.
4 Boulding, Kenneth, Stable Peace, Austin: University of Texas Press,
1978.
> Apud Buzan Barry, Popoarele, statele §i teama. O agenddi pentru studii de
securitate internationald in epoca de dupa Razboiul Rece, Ed. Cartier,
Chisinau, 2000.
6 Bellany, Ian, Cdtre o teorie a securitatii nationale, 1981, apud Buzan,
Barry, op. cit., 2000.

Martin, Laurence, Poate exista securitate nationald intr-o epocd
nesigura?, 1983, apud Buzan, Barry, op. cit., 2000.

8



insasi constituie actul .. Pronuntand <securitate>, un
reprezentant al statului deplaseaza cazul dinspre particular spre
o zona specifica, pretinzand un drept special de a folosi toate
mijloacele necesare pentru a bloca aceastd evolutie™.

Se observa ca fiecare definitie poate fi plasata intr-un
anumit context istoric. Problemele de securitate nu sunt fixe, ci,
din contra, s-au schimbat de-a lungul timpului. De exemplu, la
inceputul secolului XX, politicile pronataliste erau considerate
a fi cele mai bune modalitati de Intdrire a puterii §i securitatii
nationale. In perioada interbelica, teoria eugeniei sociale a
marcat o tranzitie partiald de la numarul populatiei la calitatea
acesteia, tot ca masura a puterii §i securitatii nationale. Dupa
anul 1945, s-a produs o schimbare dramaticd in perceptia
politicilor de control al populatiei: specialistii nu le-au mai
considerat a fi sursa securititii, ci a bunistirii. In anii
Razboiului Rece, securitatea a fost definitd in termeni militari,
oglindind astfel principalele preocupari ale celor doua blocuri
opozante. In perioada imediat urmitoare, a fost largita sfera de
cuprindere a conceptului, fiind incluse si dimensiuni non-
militare: politic, economic, social, ecologic.

Definitiile prezentate nu fac altceva decat sa evidentieze
cateva dintre caracteristicile securitatii, Insa nici una dintre ele
nu pare a fi completa. De vreme ce diferitele curente si scoli de
gandire sugereaza definitii diverse ale securitdtii nationale si
internationale, dezacordurile s$i dezbaterile aprinse sunt
inerente, fiecare parte considerdnd cd teoria proprie este cea
mai buna. In continuare, vom face o scurtd trecere in revistd a
principalelor curente de gandire care s-au aplecat, de-a lungul
timpului, asupra studiului securitatii.

Pozitivismul promoveaza studiile strategice si studiile de
securitate, descrise de catre criticii curentului drept abordari
obiective, care nu pun probleme, ale ontologiei si

8 Waever, Ole, Securitatea ca act de vorbire: analiza politica a unui cuvant,
1989, apud Buzan, Barry, op. cit., 2000.
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epistemologiei securitatii. Specialistii fac totusi distinctia intre
abordarea traditionalista in studiile de securitate, cu o viziune
centratd pe stat §i pe dimensiunea militard, si abordarea vasta a
securitdtii, ce doreste sd largeascad agenda de securitate prin
analiza problemelor militare §i non-militare.

Constructivismul se bazeaza pe credinta ca lumea este
produsul interactiunii sociale, ce poate fi masuratd si analizata
cu mijloace stiintifice specifice. Aceastd forma de
constructivism social foloseste, in studiul securitatii, ontologia
subiectiva si epistemologia obiectiva, cu alte cuvinte afirma ca
lumea este construita social si poate fi masurata si analizata.

Postmodernismul este caracterizat de o mare diversitate a
studiilor de securitate. Metodologia aferentd acestui curent de
gandire este construita 1n jurul credintei cd lumea este produsul
interactiunii noastre sociale si nu poate fi masurata si analizata
cu usurintd din cauza naturii contestate a cunoasterii (ontologie
si  epistemologie  subiective).  Rezultatele  studiilor
postmoderniste ridicd multe Intrebari referitoare la rolul
pozitivismului in studiul securitétii, din mai multe puncte de
vedere: metodologic, istoriografic, epistemologic, ontologic si
normativ. Adeptii postmodernismului impartadsesc preocuparile
constructivigtilor referitoare la ambiguitatea ontologiei
pozitiviste in studiile de securitate. Analistii postmodernisti nu
pregetd sd reconsidere critic atat poststructuralismul (Simon
Dalby, Jef Huyysmans), cat si postmodernismul reprezentat de
Michael Dillon si David Campbell.

Intre toate aceste curente de gandire se remarca Scoala de
la Copenhaga, ai carei reprezentanti - Barry Buzan, Ole
Waever si Jaap de Wilde - sunt adeptii largirii sferei de definire
a securitatii. Raspunzand acuzatiilor aduse de traditionalisti,
care afirmau cd acest nou model este incoerent, reprezentantii
Scolii ofera o metoda operationald constructivista, ce
presupune, pe de o parte, Incorporarea principiilor
traditionaliste, iar, pe de altd parte, eliminarea frontierei
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artificiale dintre securitate $i economie $i propunerea unor noi
modalitati de studiu a interrelationdrii domeniilor vietii sociale.
Securitatea este definita in functie de perceperea amenintdrii la
adresa existentei unui obiect de referintd ce este puternic
valorizat. Acesta face parte dintr-o multime vasta, ce poate
include: actori non-statali, principii abstracte si chiar natura, in
sine. De asemenea, sursa amenintarii poate fi identificata in
statele agresive, tendintele sociale negative sau in diversitatea
culturald. In consecintd, in conceptia Scolii de la Copenhaga,
amenintarile se pot manifesta Intr-o varietate de contexte
politice sau domenii ale vietii: politic, economic, militar,
cultural, demografic, ecologic etc. In opinia specialistilor
danezi, studiile de securitate ar trebui sid fie centrate pe
identificarea, localizarea si evaluarea celor mai importante
masuri de ,securizare” initiate de actorii principali ai vietii
sociale. Ei ilustreaza acest cadru de analizd prin aplicarea sa
atdt Tn domeniul militar, cat si 1n cele non-militare ale
securitdtii, iar rezultatul constd intr-o ,hartd” a problemelor
contemporane ale securitatii, fiecare fiind identificata in functie
de patru variabile: caracteristica spatialda (local, regional,
global), localizarea sectoriald (militar, politic, economic,
cultural, ecologic), identitatea principalului actor (state, actori
societali, organizatii internationale) si natura obiectului de
referinta (state, natiuni, principii, mediul inconjurator).

In prezent, dintre preocupirile in domeniul studiului
securitatii se remarcd cea a lui James N. Rosenau, care
realizeaza o interesantd corelatie Intre teoria complexitatii, a
haosului, si conceptul de securitate’. Teoria complexitatii
reprezintd o modalitate de investigare a dinamicii sistemelor
nonlineare, ce nu este complementara metodelor lineare
destinate masurdrii unei lumi neregulate (de exemplu,

’ Rosenau, James N., Many Damn Things Simultaneously: Complexity
Theory and World Affairs, Conference on Complexity, Global Politics, and
National Security, RAND Corporation, 1996.
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statistica). Sisteme nonlineare au urmatoarele caracteristici:

- intrarile (inputs) si iesirile (outputs) nu sunt proportionale;

- intregul nu este egal, din punct de vedere cantitativ, cu
suma partilor sale si, din punct de vedere calitativ, nu este
identificabil prin caracteristicile elementelor componente;

- inlantuirea cauza — efect nu este evidenta;

- fenomenele din acest mediu nu sunt previzibile, dar, in
interiorul granitelor proprii, se auto-organizeaza.

Alvin M. Saperstein scria, in studiul ,,Complexitate, haos §i
politica de securitate nationald: metafore sau instrumente?”"",
ca interactiunile dintre statele-natiune, inclusiv razboiul, sunt
similare interactiunilor dintre particule, ce sunt studiate de
fizica. Din aceasta perspectiva, el analizeaza succint cele doua
razboaie mondiale. In Europa premergitoare Primului Rizboi
Mondial, asasinarea a doi oameni, in Balcani, a fost de ajuns
pentru a declansa un carnagiu, care a implicat un Intreg
continent, a dus la pierderi uriage de vieti omenesti, a modificat
natiuni si guverne. In Europa de dupa cel de-al Doilea Rizboi
Mondial, uciderea a sute, chiar mii, de oameni, tot in Balcani,
nu a influentat restul lumii la acelasi nivel, considera autorul.
In primul caz, o schimbare redusi a parametrilor sistemului a
condus la transformarea majord a acestuia (daca sistemul ar fi
fost unul matematic sau fizic, ar fi putut fi aplicatd definitia
haosului). in cel de-al doilea caz, perturbatiile s-au diminuat,
pe masura ce s-au disipat in sistem (indicator al existentei unui
sistem matematic sau fizic stabil).

In acelasi timp, James Rosenau studiazi evolutia mediului
international de securitate, Tnainte si dupd Rézboiul Rece, prin
prisma aceleiasi teorii a complexitatii''. Principala concluzie
este cd, dupa Razboiul Rece, se naste o noud epoca, o epoca a

1 Saperstein, Alvin M., Complexity, Chaos, and National Security Policy:
Metaphors or Tools?, Conference on Complexity, Global Politics, and
National Security, RAND Corporation, 1996.

' Rosenau, James N., op. cit., 1996.
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multiplelor contradictii: sistemul international este mai putin
dominant, dar mai puternic; statele se transforma, dar nu
dispar; suveranitatea statului este erodatd, dar puternic
valorizata; granitele nu permit trecerea intrusilor, dar sunt
caracterizate de un grad crescut de porozitate etc. Din analiza
acestor contradictii rezultd o serie de interogatii complexe:
Cum poate fi evaluatd o lume caracterizatd de ambiguitate?
Cum poate fi studiat un spatiu politic aflat intr-o continua
transformare, in care, simultan, unecle dimensiuni se erodeaza,
iar altele se intaresc? Cum pot fi reconceptualizate politicile de
securitate nationala, astfel incat sa includd notiuni diferite,
precum identitate, afiliatie si teritorialitate? Rosenau afirma ca
limpezimea unor asemenea intrebari, dar si incertitudinea pe
care o genereazd, Intaresc convingerea cd suntem adanc
implicati intr-un proces de transformare epocalda, proces
sustinut de o noud viziune asupra lumii si, implicit, asupra
mediului de securitate. In miezul acestei viziuni se afli
convingerea ca ordinea care caracterizeaza familiile,
comunitatile, tarile si sistemul global, se bazeaza pe
contradictii, ambiguitati si incertitudini.

Cu toate ca aceasta abordare a studiului securitatii este
deosebit de interesantd, pand in prezent, nu a fost facutd
publici o metodologie clard de analiza. Intr-adevir, lumea este
caracterizatd de contradictii §i incertitudini, insd scopul
paradigmelor lineare existente nu este unul radical reductionist,
ci doar de a simplifica complexitatea pentru a o Intelege.

1.2. Organizatii internationale: evolutia conceptului de
securitate

Dincolo de toate aceste curente de gandire, securitatea
ramane, totusi, o problemd esentiala a existentei societatii
umane, iar definirea sa este subiectul cel mai important si in
documentele oficiale ale unor organizatii internationale. De
exemplu, Organizatia Natiunilor Unite, in Carta Natiunilor
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Unite'?, afirma:

., Capitolul I, art. 2: Toti membrii trebuie sa isi rezolve
disputele internationale prin mijloace pagnice, intr-o maniera
in care pacea, securitatea §i justitia internationale nu sunt puse
in pericol.

Toti membrii trebuie sa se abtina, in relatiile lor
internationale, de la amenintarea cu forta sau folosirea fortei
impotriva integritdatii teritoriale sau independentei politice a
oricarui stat sau in orice alta maniera care contravine
scopurilor ONU.

Nimic din prezenta Cartda nu trebuie sa autorizeze ONU sa
intervina in probleme ce tin in esenta de jurisdictia interna a
oricarui stat, nici nu trebuie sa initieze asemenea pretentii de
acord intemeiate pe prezenta Cartd, acest principiu nu trebuie
sa prejudicieze aplicarea masurilor de impunere din Capitolul
ViL.”

., Capitolul VII, art. 51: Nimic din continutul acestei Carte
nu trebuie sa prejudicieze dreptul inalienabil la autoapararea
individuala sau colectiva in conditiile in care un atac armat
are loc impotriva unuia dintre membrii ONU, pana cdnd
Consiliul de Securitate ia masurile necesare pentru mentinerea
pdcii §i securitatii internationale. [...]”

Ultimii ani sunt marcati de dorinta ONU de a reanaliza si
reformula conceptul de securitate. In acest sens, Secretarul
General a organizat, in 2003, un panel format din 16 specialisti
din diverse tari, a carui principala sarcind a fost de a formula si
recomanda masuri clare si eficiente pentru actiunile colective,
pe baza unei analize riguroase a viitoarelor amenintari la adresa
pacii si securititii”’. Este evident ci evolutia mediului de
securitate la Tnceputul secolului XXI a evidentiat un anumit
grad de diviziune intre membrii ONU in ceea ce priveste

'2 Carta Natiunilor Unite, http://www.un.org/aboutun/charter/index.html.
1 Secretarul General al ONU, Letter to the President of the UN General
Assembly, 4 nov. 2003, http://www.un.org.
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principiile fundamentale ale pacii i securitatii internationale:
prevenirea proliferdrii armelor de distrugere In masa,
combaterea terorismului international, criteriile pentru folosirea
fortei si rolul Consiliului de Securitate, conceptul de ,,rdzboi
preventiv”’, rolul si statutul ONU intr-o lume cu o singura
superputere etc. Mai mult, dezbaterile au vizat si definitia
securitatii: unii specialisti avertizeaza asupra pericolului de
largire excesiva a ariei de definire a conceptului, In timp ce altii
subliniaza ca securitatea, In ultima instanta, are ca obiecte de
referintd indivizii umani si problemele ce le afecteaza viata
cotidiand. In acest context, expertii ONU opteazi pentru o
definitie a securitatii ce include doud categorii de riscuri,
pericole si amenintari la adresa sa:

-de tip ,hard”, precum terorismul international,
proliferarea armelor de distrugere in masa, conflictele intra si
inter-statale etc.;

- de tip ,,s0ft”: saracia extrema, incultura, somajul, bolile
contagioase, degradarea mediului, extremismul religios,
violarea drepturilor omului etc.

Nici aceasta definitie nu Intruneste consensul specialistilor,
principalul dezacord vizadnd importanta ce trebuie data fiecarui
tip de risc, pericol, amenintare. Totusi, ONU a decis ca acestor
doua categorii sa li se acorde prioritate egala.

Dorinta ONU de a reforma atat principiile de baza, cat si
propria structurd organizationald, derivda din schimbarea
radicald a sistemului relatiilor internationale, ceea ce a
,»zguduit” insasi fundatia securitdtii colective §i a subminat
increderea 1in raspunsurile colective la problemele si
provocdrile comune. Acelasi proces de transformare a mediului
de securitate a influentat si evolutia celorlalte organizatii
internationale de securitate.

Organizatia Tratatului Atlanticului de Nord, inca de la
infiintare, prin Tratatul Nord-Atlantic', defineste conceptul de

“ Manualul NATO, Biroul de Informatii si Presa al NATO, Bruxelles, 2001.
15



securitate astfel:

,Art. 2: Partile vor contribui la dezvoltarea continua a
relatiilor internationale de pace §i prietenie prin consolidarea
institutiilor libere, prin facilitarea unei mai bune intelegeri a
principiilor pe baza carora sunt fondate aceste institutii §i prin
promovarea conditiilor de asigurare a stabilitatii §i bunastarii.
Ele vor cauta sa elimine conflictele din politicile lor economice
internationale §i  vor incuraja colaborarea economica
bilaterala sau multilaterala.”

,Art. 3: Pentru a indeplini mai eficient obiectivele acestui
Tratat, Partile, separat sau impreund, prin intermediul auto-
ajutorarii §i al sprijinului reciproc continue, isi vor mentine §i
isi vor dezvolta capacitatea individuala si cea colectiva de
rezistentd in fata unui atac armat. Partile convin ca un atac
armat impotriva uneia sau mai multora dintre ele, in Europa
sau in America de Nord, va fi considerat un atac impotriva
tuturor §i, in consecintd, sunt de acord ca, daca are loc
asemenea atac armat, fiecare dintre ele, in exercitarea
dreptului la auto-aparare individuala sau colectiva recunoscut
prin Articolul 51 din Carta Natiunilor Unite, va sprijini Partea
sau Partile atacate prin efectuarea imediata, individual sau de
comun acord cu celelalte Parti, a oricarei actiuni pe care o
considera necesara, inclusiv folosirea fortei armate, pentru
restabilirea §i mentinerea securitatii zonei nord-atlantice.
Orice astfel de atac armat si toate masurile adoptate ca
rezultat al acestuia vor trebui raportate imediat Consiliului de
Securitate. Aceste masuri vor inceta dupa ce Consiliul de
Securitate va adopta masurile necesare pentru restabilirea §i
mentinerea pdcii §i securitatii internationale.”

,Art. 8: Fiecare Parte declara ca nici una din obligatiile
internationale, aflate in vigoare la un moment dat intre ea §i
oricare din celelalte Parti sau un al treilea stat, nu este in
contradictie cu prevederile prezentului Tratat §i se angajeaza
sa nu isi asume nici o obligatie internationala aflata in conflict
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cu acest Tratat.”

Inceputul de secol XXI a determinat NATO si reevalueze
definitia securitdtii. Apararea colectivd ramane principala
misiune a Aliantei', insa riscurile, pericolele si amenintirile cu
care se confruntd NATO s-au schimbat substantial, vorbindu-
se, in prezent, despre: cooperare cu alte organizatii de
securitate, extindere, 1intarire a legaturilor transatlantice,
gestionare a crizelor, misiuni non-Articol 5, lupta impotriva
terorismului, intarirea securitatii si stabilitdtii in diverse regiuni
ale lumii, specializare de rol etc. In acest context, NATO
subliniazd indivizibilitatea securitatii internationale: evolutia
unei regiuni afecteaza evolutia altora, iar vechiul concept de
securitate (capacitatea de aparare a teritoriului) este insuficient
pentru a ilustra complexitatea lumii. Sfera de definire a
conceptului de securitate al NATO a fost actualizatd in cadrul
lucrarilor Summit-ul de la Istanbul (iunie 2004), fiind
subliniate urmdtoarele obiective ale organizatiei: apararea
colectiva; aplicarea principiului indivizibilitatii securitatii
aliate; crearea unui ,,pod multilateral” peste Atlantic; si
contracararea amenintarilor la adresa teritoriului aliatilor,
oricare ar fi sursa acestora'®. In concluzie, considerand ci
provocdrile la adresa securitatii sunt globale, NATO opteaza
pentru cooperare globala, ca unic raspuns eficient.

Unul dintre cei mai importanti parteneri ai NATO este, in
prezent, Uniunea Europeani. In ultimul deceniu, UE s-a
confruntat cu necesitatea de a completa, printr-o strategie de
securitate proprie, obiectivele Tratatului de la Maastricht'.
Astfel, la sfarsitul anului 2003, a fost lansata Strategia de

'3 Heads of State and Governement, The Istanbul Declaration. Our Security in a
New Era, North Atlantic Council, Istanbul, 28 iunie 2004, http://www.nato.int.

' Heads of State and Governement, The Istanbul Declaration. Our Security in a
New Era, The Meeting of The North Atlantic Council in Istanbul on 28 June 2004.

'7 Obiectivele Tratatului de la Maastricht sunt: stabilirea unei piete comune, a unei
uniuni monetare §i a unei politici comune; promovarea dezvoltdrii armonioase,
echilibrate si durabile a activitatilor economice in ansamblul Comunitatii.
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Securitate Europeand, document ce are ca punct de pornire
premisa ce afirma cd raspunsul la riscurile, pericolele si
amenintarile la adresa securitatii europene trebuie adaptat
fiecdrui tip al acestora, aplicAndu-se o strategie multifatetata si
o abordare comprehensiva. Strategia Solana, asa cum mai este
denumit acest document, identificd unele amenintari, dar si
vulnerabilitati, pe care, insd, le enumerd, fara a le explica.
Acestea deriva din dezvoltarile politice, economice,
demografice, ecologice, stiintifice si tehnologice si nu sunt
neapdrat exploatate impotriva unei tari sau actor international
anume. Astfel, Strategia identifici drept vulnerabilitati:
incalzirea globald si dependenta energetica a Europei, dar si
elemente ce pot fi categorisite mai degraba riscuri si pericole
(saricia, foametea, esecul cresterii economice etc.). In ceea ce
priveste amenintdrile, acestea sunt prezentate mult mai clar:
terorismul international, proliferarea armelor de distrugere in
masd, statele esuate, crima organizata, atitudinea ostila fatd de
expatriatii europeni, atacurile impotriva principalelor linii de
comunicatii, atacurile impotriva fortelor europene de mentinere
si/sau reconstructie a pacii etc.

Dezbaterea asupra ordinii importantei acestor elemente este
valabila si in cazul Uniunii Europene. Unele vulnerabilitati si
amenintari pot afecta intregul sistem international, insa, altele
vizeaza doar nivelurile zonal s§i regional. O altda problema
nerezolvatd este aceea a riscurilor si provocarilor ce pot deveni
amenintari. Cu toate cd nediferentierea poate duce la o
abordare strategicda complet diferitd, documentul nu face
delimitari conceptuale evidente. Strategia isi defineste clar
principalele obiective: lupta Impotriva terorismului, a
proliferarii armelor de distrugere in masa, crimei organizate,
conflictelor violente si instabilitatii din vecindtatea Uniunii;
combaterea saraciei extreme, foametei si bolilor endemice;
crearea unui ,cerc de bund guvernare” in perimetrul
Mediteranei si al frontierelor estice (din Orientul Mijlociu pana
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in Caucaz, prin Balcanii Vestici)'™. Conceptia europeana
asupra securitatii este subliniatd si de Declaratia Comuna
pentru Integrarea Apardrii Europene (2004)", ce subliniazi
rolul cooperarii si consensului in realizarea si conservarea
securitatii  (realizarea consensului asupra rolurilor si
responsabilitatilor din cadrul structurilor NATO si UE si a unor
planuri comune de dezvoltare a capabilitatilor necesare
implementdrii Fortei de Raspuns a NATO si a grupdrilor de
lupta interarme ale UE).

Organizatia pentru Securitate §i Cooperare in Europa, la
nivel regional, isi propune sd joace un rol din ce in ce mai
important in noua arhitecturd europeand, prin realizarea
urmatoarelor obiective: prevenirea conflictelor si gestionarea
crizelor; controlul armamentelor si dezarmarea; sporirea
increderii §i a securitdtii; cooperarea in plan economic, cultural,
umanitar §i ecologic; conceptualizarea unui nou model de
securitate in zona sa de responsabilitate®’. Conceptia de
securitate a OSCE este prezentata in Carta pentru Securitate
Europeand™:

,,8. Fiecare stat participant are drept egal la securitate.
Reafirmam dreptul inalienabil al fiecarui stat participant si al
tuturor statelor participante la libertatea de alegere a
propriilor aranjamente de securitate, incluzand tratatele de
alianta, asa cum sunt emise. De asemenea, fiecare stat are
dreptul la neutralitate. Fiecare stat participant va respecta
drepturile tuturor celorlalte in aceste privinte. Ele nu isi vor
intari securitatea in detrimentul securitatii altor state. [...]

9. Ne vom construi relatiile in conformitate cu conceptul de

" A Secure Europe in a Better World. European Security Strategy,
Bruxelles, 2004.

" Initiative for a Renewed Transatlantic Partnership, Joint Declaration on
European Defense Integration, August 19, 2004.

%0 vezi Actul Final de la Helsinki si Declaratia de la Lisabona.

! Carta pentru Securitate Europeand,
http://www.osce.org/docs/english/1990-19997summits/istachart99e.htm.
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securitate comund §i comprehensiva, ghidat de parteneriat
egal, solidaritate §i transparentd. Securitatea fiecarui stat
participant este inseparabil legata de securitatea celorlalte
state. Ne vom adresa dimensiunilor umand, economicd,
politica si militara ale securitatii ca la un intreg.”

Toate aceste exemple oglindesc un construct alternativ de
securitate. Intrucdt interventia militari a statelor-natiune
puternice nu mai este suficientd sau necesard pentru mentinerea
pacii si stabilitatii, s-a considerat ca este nevoie de o retea de
aranjamente regionale de securitate colectiva. Atat ONU, cat si
NATO, UE si OSCE sunt institutii partizane unui astfel de tip
de securitate. Securitatea colectiva are la baza premisa conform
careia amenintdrile pot apare din interior, nu neapdrat din
exterior, iar evitarea pericolului este cel putin la fel de critica
precum raspunsul la amenintiri cu capacitatile proprii*.
Aranjamentele de securitate colectiva includ, nu exclud, sursele
potentiale de pace, stabilitate si bunastare a participantilor.
Statele cu fortele lor armate si aliantele pentru aparare comuna
pot coexista cu variantele de securitate colectiva. Opiniile
majoritdtii sunt centrate pe ideea ca investirea in mecanisme
colective non-statale de restabilire si mentinere a securitatii va
crea parteneri puternici pentru state si aliante, Tn aceastd
perioada de cautari pentru securitatea post-hegemonica.

1.3. Omul — subiectul securititii nationale i
internationale

Asa cum am aratat anterior, paradigma securitdatii nationale
isi are radacinile in ideea conform careia statul este principalul
actor al relatiilor internationale. Modificarea paradigmatica s-a
produs in anii ’80-’90, conceptul de securitate nationala
devenind subiectul noilor dezbateri intre traditionalisti, pe de o
parte, si pozitivisti, constructivisti si postmodernisti, pe de alta

2 Nelson, Daniel L., Great Powers and World Peace, in Klare, Michael T.
si Thomas, Daniel C. (ed.), ,,World Security. Challenges for a New
Century”, St. Martin’s Press, New York, f.a.
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parte.

Problema ce decurge din aceste dezbateri se referd la
necesitatea distinctiei dintre securitatea nationald si cea
internationald. In opinia noastrd, avem de-a face cu o falsa
problema, deoarece securitatea, la orice nivel, are ca subiect
omul, care transcende toate granitele. In acest caz, ceea ce ar
trebui sa fie subliniat in studiile de securitate este tocmai
securitatea individului sau, asa cum o denumesc unii
specialisti®, securitatea umand. Aceasta include o serie de
drepturi si libertdti prevazute si in Declaratia Universald a
Drepturilor Omului: drepturile individuale (dreptul la viata;
recunoasterea in fata legii; protectia fatd de formele crude sau
degradante de pedeapsa; protectia fatd de discriminarea rasiala,
etnicd, sexuala sau religioasa etc.), drepturile legale (accesul la
mijloacele legale de prevenire a violdrii drepturilor
fundamentale; protectia fata de arestul arbitrar, detentie sau exil
etc.), libertatile civile (libertatea de gandire, constiinta si religie
etc.), drepturile de subzistentd (dreptul la hrand si la
standardele fundamentale de sandtate si bundstare etc.),
drepturile economice (dreptul la munca, odihna si recreere;
securitatea sociala etc.) si drepturile politice (dreptul de a lua
parte la alegeri si de a participa la guvernare etc.). Mai mult, in
functie de natura drepturilor si libertatilor, pot fi sistematizate
si tipurile de amenintari la adresa securitatii umane: individuale
(violenta fizica, crima, accidente etc.), comunitare (opresiune,
dezintegrare, discriminare etc.), politice (represiune, tortura,
violarea drepturilor fundamentale etc.), economice (saracie,
foamete, lipsa conditiilor de locuire si de viata, in general etc.),

3 Vezi Weissberg, Matthew, Conceptualizing Human Security, in “Swords
and Ploughshares. A Journal of International Affairs” — online version
http://www.american.edu, Spring 2003, Volume XIII, No. 1, pp. 3-11 si
Hampson, Fen Olsen, Madness in the Multitude: Human Security and
World  Disorder, Ontario, Oxford University Press, 2002,
http://www.oup.com.

21



sanitare (boli, conditii insalubre de trai etc.) si ecologice
(degradarea mediului, poluare, dezastre naturale etc.).

Cel mai important aspect al securitdtii umane este
reprezentat de calitatea vietii, ce este un concept evaluativ si
reprezintd rezultanta raportdrii conditiilor de viatd si a
activitatii, care compun viata umana, la necesitatile, valorile si
aspiratiile umane®*. Se observi ci acest concept se refera atét la
conditiile obiective in care se constituie viata umana, cat si la
modul subiectiv in care fiecare individ 1si evalueaza propria sa
viatd. Cei mai importanti indicatori si indici sociali si
sociologici prin care se masoara conditiile obiective sunt:

- indicatori si indici sociali §i sociologici ai locuirii:
stocul de locuinte (numarul de locuinte ce revin la mia de
locuitori, numarul de camere ce revin la mia de locuitori,
suprafata medie locuibild ce revine unei persoane etc.),
dezvoltarea sectorului de locuinte (implicarea sectorului public
in constructia de locuinte, cheltuielile cu infrastructura ce revin
unei persoane in decurs de un an in mediul urban etc.),
conditiile de locuit (rata populatiei urbane, rata populatiei care
traieste Tn zonele afectate de poluare, mortalitatea cauzata de
poluarea mediului, rata locuintelor cu instalatii de apa potabila
ete.)™;

- indicatori si indici sociali §i sociologici ai sariciei:
pragul saraciei, minimul de subzistenta, rata sardciei, prapastia
saraciei, indicele Sen (procentul din venitul total al populatiei
care ar trebui transferat saracilor, astfel incat veniturile acestora
sd fie aduse la nivelul pragului de saracie), indicele Fishlow
(exprima prapastia saraciei, ca procent din veniturile celor non-
sdraci, in ideea elimindrii sdrdciei prin transferuri directe de
venituri de la acestia), coeficientul Gini (mdsurd a inegalitatii

** Zamfir, Catalin, Calitatea vietii, in ,Dictionar de sociologie”, coord.:
Catalin Zamfir gi Lazar Vlasceanu, Ed. Babel, Bucuresti, 1998, pp. 79-80.

B xxx, Indicatori sociali si sociologici, in Catdlin Zamfir si Lazar
Vlasceanu (coord.), op. cit., 1998, pp. 699-738.
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veniturilor) etc.?’;

- indicatori ai starii de sanatate: rata de morbiditate,
morbiditatea pe contingente, accesul la serviciile de sanatate,
asigurarea populatiei cu medici, asigurarea populatiei cu
farmacisti, indicatorul de asigurare cu resurse umane etc.”’;

- indicatorii libertatii si dezvoltdrii umane: indicatorul
libertatii umane, indicatorul dezvoltirii umane®®;

- indicatori de caracterizare a sistemului de invatamant:
rata de scolarizare, eficienta internd a sistemului de invatamant,
calitatea serviciilor educationale si utilizarea resurselor etc.”.

In ceea ce priveste conditiile subiective ale calitatii vietii,
indicatorii clasici sunt: indicatorii calitdtii percepute a vietii,
indicatorii de satisfactie cu viata, indicatorul de fericire,
indicatorul de alienare etc.’. Un rol deosebit de important, din
punct de vedere metodologic, il va avea aici teoria reprezentarii
sociale a securitatii pe care o vom propune in capitolul
urmator.

Neasigurarea realizarii drepturilor si libertatilor de baza ale
omului si, in special, calitatea scazutd a vietii influenteaza
negativ realizarea securittii la toate nivelurile si domeniile
sale. Asa cum reiese din studiile de specialitate’’, securitatea
umand nu este un joc cu sumd zero, ci, din contra,
componentele sale sunt interdependente.

Cu alte cuvinte, sistemele de securitate nationald, zonala,
regionala sau globala nu se pot construi in medii in care
individul nu se simte protejat. Ignorand aceastd realitate,
sistemele nu numai ca devin ineficiente, dar, mai devreme ori

Thomas, Caroline, Global Governance, Development and Human
Security, Sterling, VA: Pluto Press, 2000, p. 6 apud Weissberg, Matthew,
op. cit., 2003, p. 5
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mai tarziu, se prabusesc sub greutatea propriilor contraste.
Daca un individ este amenintat, atunci atat securitatea grupului
din care face parte, cat si a altor comunitdti relationate este
amenintata. Daca toate grupurile societale doresc sa realizeze si
sd conserve starea de securitate, atunci ele trebuie sa porneasca
de la asigurarea securitatii individuale, pe baza principiului
conexiunii intrinseci a umanitatii.

Asadar, in opinia noastrd, analiza de securitate ar trebui si
porneasca de la securitatea oamenilor, nu a statelor sau a
gruparilor de state, intrucdt individul uman este baza tuturor
formelor de organizare sociald.

CAPITOLUL 2
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PROPUNERE PENTRU VIITOR: O NOUA ABORDARE
A STUDIILOR DE SECURITATE - REPREZENTAREA
SOCIALA A SECURITATII

Structura realitatii sociale este complexa si invizibila.
Aceasta nu inseamna cd teoria complexitatii, enuntatd mai sus,
este singura prin care putem intelege realitatea. Lumea in care
trdim are caracteristici atdt intrinseci, cat si dependente de
observator. Obiectele din jurul nostru existd independent de
atitudinea pe care o avem vis-a-vis de ele, insa descrierea lor
este pur subiectiva. Astfel, consideram ca teoria reprezentarilor
sociale poate fi folosita cu succes intr-o multitudine de domenii
de cercetare, fie teoretice, fie empirice. In conditiile in care
suntem de acord cd actiunile umane capatd inteles pentru noi
doar daca suntem constienti de faptul cd toate sensurile sunt
construite prin definitii rezultate din experienta perceptiva a
individului uman, atunci putem aplica teoria reprezentarilor
sociale si in analiza de securitate. In consecintd, oamenii
raspund nu doar la aspectele obiective ale unei situatii, ci si la
cele subiective. Odata ce aceste intelesuri au fost atribuite,
comportamentul este determinat de sensul asociat. Aceste idei
le putem ilustra si prin teorema lui Thomas, care scria ca
,Daca un individ defineste o situatie ca fiind reala, aceasta
devine reald prin consecintele sale”. Intr-adevir, in opinia
noastra, dincolo de latura obiectiva, riscurile, pericolele si
amenintdrile la adresa securitatii nationale, zonale, regionale
si globale sunt, in mare mdsurd, definite subiectiv. Vom
demonstra aceastd afirmatie pornind de la cadrul teoretic ce
expliciteaza reprezentdrile sociale.

2.1. Reprezentarile sociale — cadru teoretic
Cea mai uzitatd definitie a reprezentarilor sociale este cea
propusd de Serge Moscovici in cuvantul de deschidere al
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lucrarii ,,Sanatate si boala. O analiza de psihologie sociald” (C.
Herzlich, 1973)*: reprezentarile sociale constituie un sistem
de valori, idei §i practici cu o functie dubla: in primul rand,
stabileste o ordine, ce le permite indivizilor sa se orienteze in
lumea materiala si sociala §i sa o stapaneascd, in al doilea
rand, permite desfasurarea comunicarii intre membrii unei
comunitati, prin furnizarea unui cod al schimbului social §i a
unui cod pentru numirea si clasificarea diverselor aspecte ale
lumii si ale istoriei individuale §i de grup. Rezultd ca
reprezentdrile sociale sunt, pe de o parte, produse ale valorilor,
ideilor si practicilor folosite de indivizi in timp ce incearcad sa
inteleagd mediul natural si social in care isi desfasoard
existenta, si, pe de altd parte, ele sunt producitoare de
asemenea valori, idei si practici. Mai mult, se poate afirma ca
reprezentirile au doua roluri>:

i. Conventionalizeaza obiectele, persoanele i
evenimentele cu care individul uman intra in contact,
conferindu-le o forma precisa, localizandu-le intr-o categorie
datd si impunandu-le, gradual, ca un anumit tip de model
impartasit de un anumit grup uman.

il. Sunt prescriptive, impunandu-se oamenilor cu o forta
careia acestia nu 1i pot rezista. Moscovici afirmd ca aceastd
fortd reprezintd o combinatie intre o structurd prezenta chiar
inainte ca noi sd incepem sa gandim si o traditie care
decreteaza ce ar trebui sda gandim. Reprezentarile sunt
interiorizate de oameni, dar nu sunt gandite, ci re-gandite, re-
citate i reprezentate.

32 Apud Manfred Max Bergman, Social Representations as the Mother of
All  Behavioral Predispositions? The Relations between Social
Representations, — Attitudes, and Values, in “Papers on Social
Representations”, vol. 7 (1-2), 1998, pp. 77-83.

3 Moscovici, Serge, Fenomenul reprezentarilor sociale, in ,Psihologia
campului social. Reprezentarile sociale”, coord.: Adrian Neculau, Ed.
Polirom, Tasi, 1997, pp. 15-75.
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Teoriile clasice despre reprezentdrile sociale subliniaza
faptul ca acest fenomen se aplicd atdt reprezentdrilor
imagistice, cat si celor conceptuale si variantelor intermediare.
In psihologie, reprezentarea este un produs de mediere intre
concept si perceptie, cu proprietati mixte. Perceptia este acea
oglindire 1n congtiinta omului a obiectelor si fenomenelor care
actioneaza direct asupra receptorilor’®. In perceptie  se
desfasoara ordonarea si unificarea diferitelor senzatii in imagini
integrale ale obiectelor si fenomenelor respective, asigurand
orientarea nemijlocitd a omului in lumea inconjuratoare.
Perceptia sociald nu se reduce la simpla observare a faptului
social brut, ci este solidard cu o interpretare §i constituie un
intreg demers de conceptualizare care numeste si descifreaza
scenariul evenimentelor. Serge Moscovici®® evidentiaza doua
fatete ale reprezentdrii colective — una figurala, alta semantic-
notionald —, avand de-a face cu o imbinare sui-generis intre
concept si icon sau schema figurativa:

. Figura
Reprezentare sociald = ---------=-=-=------
Semnificatie

in lucrarea Psihologie politica. Individ, lider, multime in
regimul comunist™® se vorbeste despre reprezentiri sociale, in
sensul ca sunt produse, generate in mod colectiv, fiind
impartdsite prin difuziune, propaganda si  schimburi
interpersonale de catre un grup mai larg.

* Mare, V., Senzatiile si perceptiile, in ,Introducere in psihologia
contemporana”, coord.: I. Radu, Ed. Sincron, Cluj, 1991, pp. 70-92.

* Apud Betea, Lavinia, Psihologie politicd. Individ, lider, multime in
regimul comunist, Ed. Polirom, lasi, 2001, p. 52.

3% Betea, Lavinia, op. cit., 2001.
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O explicatie mult mai clard a procesului de transformare a
reprezentdrilor sociale, ce poate fi aplicatd si conceptului de
securitate, o oferd Michel-Louis Rouquette’” in urmitoarea
schema:

Maximum
A B
Impactul
asupra
grupului C D
Minimum
Deloc specific Total specific

Identificarea subiectului

In functie de impactul asupra grupului si de identitatea
subiectului, acelasi eveniment se poate situa in clase diferite.
Conform schemei, evenimentele ce apar la clasele A si D au
efecte medii asupra reprezentarilor, in timp ce evenimentele de
la clasa B au efecte majore, iar cele de la clasa C raman fara
consecinte. Asadar, evenimentul va fi caracterizat ca fiind
istoric sau va fi neglijat dupa valoarea referentiald pe care o are
pentru grup, depinzand de doua conditii:

i. gradul de implicare a subiectului

Dupa cum arati Neculau™ in teoria reprezentarilor sociale,
dacd evenimentul modificdi masiv circumstantele externe
(sociale, economice, politice, de mediu), el schimba conditiile
existentei subiectului, astfel incat practicile obisnuite si

37 Neculau, Adrian, Reprezentarile sociale - dezvoltari actuale, In Neculau,
Adrian (coord.), ,,Psihologie sociala. Aspecte contemporane”, Ed. Polirom,
lasi, 1996, pp. 34-52.

¥ Idem.
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intreaga conduitd sunt schimbate, fiind inventate unele noi.
Acestea se instaleaza cu atit mai durabil, cu cat frecventa lor
de producere este mai mare. De asemenea, se activeaza noi
scheme cognitive, care, cu vremea, se stabilizeaza. ,,Practicile
noi imbogatesc schemele vechi; acestea se dovedesc mai
operationale, importanta celor vechi scade progresiv, iar
campul reprezentational se modifica si se reorganizeaza™”. in
consecinta, transformarea reprezentdrii sociale este continua,
fara rupturi.

ii. consecinta evenimentului (este sau nu reversibil)

Perceperea de catre populatie a unei situatii ca fiind
ireversibila determind, si 1n alte grupuri, reorganizarea
cognitiva a reprezentarilor sociale. Actorii sociali care opun
rezistentd dispar sau sunt puternic balizati, iar numarul celor
care se adapteazd devine din ce in ce mai mare (cazul
razboiului in Irak, de la stadiul de propunere la cel al
desfasurarii sale).

Conform lui Moscovici, reprezentarile sociale se formeaza
in doud modalitati:

1. atasandu-le unui sistem de valori, notiuni §i practici ce
dau individului mijloacele de orientare in imediatul
material si social;

ii. propundndu-le membrilor unei comunititi titlul de
mediatori pentru schimburile lor si coduri pentru a
denumi clasa Intr-o maniera clara.

Astfel, ca modalitati de reflectare, de proiectie iIn mintea
noastra a unor fenomene sau evenimente externe, reprezentarile
sociale nu raman o simpla dublurda a lumii obiective, un
epifenomen, ci se rasfrang neincetat 1n perceptie, in
organizarea cognitivda a mediului, si 1n comportamentul
oamenilor, dobandind o valoare functionala®. in raporturile cu

% Idem, p. 45.
% Apud Betea, Lavinia, op. cit., 2001, pp. 54-55.
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securitatea, reprezentarile sociale pot fi, asadar, definite ca
imagini mentale ale realitatii sociale.

2.2. Propunere pentru un nou cadru de analiza —
reprezentarea sociald a securitatii

Teoria lui Bourdieu“, referitoare la divizarea lumii sociale,
poate fi aplicata si in cazul securitatii. Includerea unui aspect,
a unei probleme in agenda de securitate reprezinti produsul
unui proces de clasificare, al cdrui scop este de a oferi o
definitie legitima pentru acel aspect, acea problema. Daca are
succes, strategia de influentare creeazd sensuri §i consensuri
asupra problemei-tinta. In acest sens, introducerea unui aspect
in cadrul sferei securitatii se realizeaza prin transformarea unei
definitii stiintifice pertinente a entitatii (produsa de elite), intr-o
definitie Tmpartasitda social, prin intermediul constructiei
reprezentdrii sociale. Definitia stiintificd a securitatii nu este
intotdeauna modelatd de politicieni, asa cum ar reiesi din
studiile traditionaliste de securitate. Dimpotriva, politicienii fac
referintd adesea la surse-expert, mai ales la literatura de
specialitate si la istorie, si prefera sa joace rolul de mediatori n
acest proces de transformare a cunoasterii stiintifice in
cunoastere comuna. Conform lui Bourdieu si translatand in
domeniul securitatii, tranzitia de la definitia stiintifica la cea
sociala a acestui concept este relativa: succesul definitiilor
impartasite social, ce se referd la o realitate colectiva, poate
depinde de capacitatea lor de a influenta realitatea pe care o
definesc. In mod similar, Henry Tajfel remarca faptul ca
stereotipurile nationale (categorie in care, in opinia autorului,
poate fi introdus si conceptul de securitate) au ,,puterea
magicd” a unei profetii care se autoindeplineste™.

*! Apud Betea, Lavinia, op. cit., 2001, p. 58.
2 Tajfel, Henry, Aspects of National and Ethnic Loyalty, in “Social Science
Information”, nr. 9/1970, pp. 119-144.
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Pentru a demonstra afirmatiile de mai sus, vom realiza o
analiza secundara de date, pe baza unui sondaj de opinie
publica referitor la perceptiile europenilor si americanilor
asupra relatiilor interna,tionale“. Astfel, vom ardata cum
reprezentdrile sociale, vis-a-vis de anumite aspecte, procese si
fenomene ale vietii sociale, se formeaza 1n functie de contextul
istoric §i cum influenteaza, la randul lor, alcatuirea agendelor
de securitate. Vom vedea cum, 1n prezent, cele mai importante
probleme din sfera securitatii, aflate In actualitate, sunt:
procesul de integrare euro-atlantica, rolurile in lume ale
Statelor Unite ale Americii si Uniunii Europene, globalizarea si
lupta Tmpotriva terorismului.

De exemplu, reprezentarea sociald a importantei
amenintarilor la adresa intereselor vitale ale americanilor si
europenilor este diferitd (vezi Anexa, Tabelul nr. 1):

® The Chicago Council on Foreign Relations and The German Marshall
Fund of the United States, Worldviews 2002. Survey of American and
European Attitudes and Public Opinion on Foreign Policy, 2002.
Metodologia de cercetare pe baza careia a fost realizat acest sondaj a inclus
folosirea tehnicii interviului structurat prin telefon si a celui semistructurat
fata-in-fatd. Toate interviurile au fost desfasurate intre 1 iunie si 6 iulie
2002, in Europa (sase tari: Marea Britanie, Franta, Germania, Polonia, Italia
si Olanda) si intre 1 iunie si 30 funie 2002, in Statele Unite ale Americii, pe
esantioane reprezentative la nivel national, cu o marja de eroare de 2-4%.
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Cele mai importante tipuri de amenintiri in mediul de securitate al secolului XXI
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Figuranr. 1

Desi pe primele doud locuri se afla aceleasi amenintari
(65% dintre europeni si 91% dintre americani se simt
amenintati de terorismul international, iar 58% dintre europeni
si 86% dintre americani - de producerea de catre Irak a
armamentului de distrugere 1n masd), europenii se simt
amenintati mai puternic de fundamentalismul islamic (49%), In
timp ce americanii plaseaza pe locul al treilea conflictul militar
intre israelieni §i arabi (67%). Numarul mare de imigranti ce
intrd in tard este reprezentat de americani ca un pericol mai
mare decat il percep europenii (60%, respectiv 38%), iar
tensiunile dintre India si Pakistan, dezvoltarea Chinei ca putere
mondiald si instabilitatea politicd a Rusiei sunt, de asemenea,
mult mai periculoase in viziunea americand decat in cea
europeand. Explicatia acestor diferente se aflda in istoria si
ideologia dominanta ale Europei, pe de o parte, si Statelor
Unite ale Americii, pe de alti parte. In timp ce memoria
colectivd a americanilor retine in continuare aspecte precum
competitia ruso-americand, rdzboaiele din Vietnam si Golf si
suprematia americand in lume, simtindu-se puternic amenintati
de tot ceea ce Tnseamna conflict militar si luptd pentru putere,
europenii sunt mult mai circumspecti vis-a-vis de problemele
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de mediu si cele economice. Terorismul international este
vazut de catre europeni §i, In mai mare proportie, de catre
americani ca fiind o amenintare mult mai importantd decat
celelalte, datd fiind schimbarea majord intervenitd In mediul
international de securitate odatd cu anul 2001.

Un caz aparte este constituit de globalizare. Dacd indivizii
considerda ca globalizarea reprezintd una dintre cele mai
importante amenintdri la adresa securitatii internationale,
atunci aceasta va deveni o astfel de amenintare, iar
comportamentul vis-a-vis de acest fenomen va fi construit in
consecintd. 22% dintre europeni si 29% dintre americani includ
globalizarea pe lista celor mai importante tipuri de amenintari
la adresa mediului de securitate al secolului XXI (Anexa,
Tabelul nr. 1). Adancind analiza, observam ca, in ciuda cifrelor
anterioare, europenii sunt cei care valorizeazd negativ acest
fenomen si nu americanii.

Europa - impactul globaliz:irii
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% 40% -
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Figuranr. 2
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SUA - impactul globalizirii
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Astfel, dupa operationalizarea conceptului (Anexa, Tabelul
nr. 2), reiese ca atdt europenii, cit $i americanii considerd ca
globalizarea va avea cel mai puternic impact asupra furnizarii
locurilor de munca si asupra intdririi economiei tarilor sarace,
insd 34% dintre cetdtenii Europei afirmd cd acest impact va fi
negativ, in timp ce 64% dintre cei ai Americii il valorizeaza
pozitiv. Americanii sunt la fel de optimisti si in privinta
mentinerii, prin globalizare, a diversitatii culturale a lumii -
53%, spre deosebire de europeni - 46%. Impactul globalizarii
asupra standardului de viata al subiectului chestionat si asupra
economiei tarii acestuia este vazut ca fiind negativ de un numar
aproape egal de europeni si americani: 30%, respectiv 28%
pentru primul item si 35%, respectiv 30% pentru cel de-al
doilea. In schimb, 52% dintre americani si doar 45% dintre
europeni considera ca globalizarea are un impact pozitiv asupra
economiei tarii lor. Este evident ca aceste diferente au drept
cauza reprezentarea de ansamblu a globalizarii, fiind de
actualitate ideea conform careia SUA constituie ,,Jocomotiva”
globalizarii in lume.
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In cazul principalei amenintiri la adresa securitatii,
terorismul international, europenii sunt mai putin doritori si
utilizeze, ca mijloace pentru combatere acestuia, forta militara,
in comparatie cu americanii: 69% dintre europeni si 84% dintre
americani sunt in favoarea folosirii trupelor terestre in atacuri
asupra taberelor de instructie si a altor facilitati ale teroristilor,
iar 63% dintre cetatenii Europei si 87% dintre cei ai SUA
considerd necesare loviturile aeriene impotriva acelorasi
facilitati (Anexa, Tabelul nr. 3). Nu este surprinzator ca 91%
dintre europeni opineaza ca cea mai bund masurd de combatere
a terorismului este acordarea de sprijin pentru dezvoltarea
economiei tarilor sarace, in timp ce membrii societdtii lovite
direct de terorism opteaza pentru masuri drastice, de naturd
militara. Mai mult, aceste cifre reflecta si dezbaterile ce se
desfagoara, in prezent, intre UE si NATO referitoare la alocarea
de catre europenii a unor fonduri reduse apardarii, in favoarea
economiei §i democratiei.

In acest context, reprezentarea sociald a statutului propriu
difera: in timp ce europenii doresc statutul de superputere,
americanii se aratd ambivalenti fatd de o asemenea dezvoltare
(Anexa, Tabelul nr. 4). Europenii apar ca fiind dornici de
ocuparea unei pozitii mult mai importante in sistemul mondial,
astfel Tncat reprezentarea statutului este puternic influentata,
din nou, de istorie, de rolul jucat de acestia in lume. Fiind
intrebati dacd SUA ar trebui s raimana singura superputere sau
UE ar trebui sa devina un lider militar si economic, 65% dintre
europeni au optat pentru ultima variantd de raspuns. Francezii
si italienii sprijind cel mai mult aceastd idee (91%, respectiv
76%), in timp ce germanii sunt cei mai retinuti. Atitudinea
americanilor (mentinerea SUA ca singurd superputere) este
justificatd si de raspunsurile la intrebarea referitoare la
interesele acestora in anumite zone ale lumii. Reprezentarea
intereselor vitale ale SUA vis-a-vis de aliati si prieteni s-a
schimbat, in ultimii ani, in favoarea acestora din urma, asa cum
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reiese din cifrele prezentate in tabelele 5 si 6 ale Anexei.
Coreland raspunsurile la ultimele doua intrebari, se observa ca
reprezentarea sociala a intereselor vitale ale SUA in Rusia,
Israel, Marea Britanie, Canada, Germania si Franta s-a
schimbat intr-o perioada de patru ani, aceste interese fiind mult
mai puternic valorizate pozitiv in anul 2002. La fel s-a
intamplat si cu atitudinea fatd de acesti parteneri, desi variaza
de la aproape neutra (Rusia, Israel si Franta) la foarte bund
(Marea Britanie si Canada). In schimb, tarile care au legatura
cu lupta impotriva terorismului sunt vazute ca fiind din ce in ce
mai importante din punct de vedere al intereselor americane in
zond, dar atitudinea favorabila lor este in scadere, cu mult sub
limita neutralitatii. Modificarea circumstantelor externe,
concretizatd in atacuri teroriste si productia de arme de
distrugere in masd, a determinat schimbarea reprezentarii
sociale a statelor implicate In aceste dezvoltari; in consecinta,
importanta acordata Afghanistanului a crescut de la 45% la
73%, in timp ce variabila atitudinald a luat o valoare mult mai
mica (29°, pe o scald termometrica de la 0° la 100°, unde 50°
reprezinta neutralitatea). Similar este cazul Pakistanului, ce este
apreciat de 76% ca fiind de interes vital pentru SUA, dar
atitudinea vis-a-vis de aceasta tara este ,,in racire” (de la 42° la
31°).

Puterea si influenta sunt reprezentate si in functie de alte
doua variabile: puterea militara si puterea economica (Anexa,
Tabelul nr. 7).
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Care tip de putere este mai importanti in determinarea
puterii si influentei unei tiri in lume: cea militara sau cea
economica?
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Figura nr. 4

In ciuda opiniei generale, conform cireia SUA se bazeazi
pe puterea militard, 66% dintre americani afirmd ca cea
economicd determinad puterea si influenta unei tari in lume.
Europenii sunt si ei de acord cu aceastd afirmatie, chiar intr-un
procent mai mare (84%), iar raspunsurile in fiecare dintre cele
sase tdri studiate sunt similare: de la 80% in Germania la 89%
in Franta si Olanda.

Reprezentarea socialda a amenintarilor la adresa securitdtii
nu s-a modificat in mod esential de la sfarsitul Razboiului
Rece, europenii si americanii mentindndu-si perceptii similare,
desi pericolul materializat in existenta blocului comunist a
disparut. Societatea, atat la nivel national, cat si la nivel
international, constientizeaza existenta si a altor tipuri de
amenintari, in afara celor presupuse de definirea securittii n
termeni de integritate teritoriald si interese nationale.
Securitatea este redefinitd astfel incat sd includa si celelalte
dimensiuni ale vietii sociale: economica, politica, culturala etc.
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CONCLUZII

1. Lumea se afla acum intr-un nou mileniu, In care noile
riscuri $i amenintdri la adresa securititii au determinat-o sa
reconsidere valorile general umane ce leaga intre ele statele si
natiunile.

2. Dupa amenintarea blocului sovietic, lumea occidentala,
si nu numai, i reprezintd principalele riscuri, pericole si
amenintari la adresa securitatii nationale si internationale in
functie de schimbarile majore ale mediului de securitate:
accentuarea terorismului international, proliferarea armelor de
distrugere in masa si decaderea statelor.

3. Varietatea teoriilor aplicate in studiul securitdtii nu
impieteazd cu nimic analiza, ci, dimpotrivd, evidentiaza
deosebita complexitate a conceptului.

4. Schimbarea sociald a antrenat schimbarea reprezentarii
sociale a securitdtii, conceptul actionand pe mai multe
dimensiuni: militara, politica, economica, sociala si de mediu.

5. Starea de securitate a indivizilor constituie punctul de
pornire al oricarui studiu din acest domeniu, indiferent de
nivelul analizat (national, zonal, regional sau global), intrucat
omul reprezintd elementul esential al oricarei forme de
organizare sociala, iar gradul de realizare a securitdtii acestuia
se reflectd in securitatea grupul din care face parte.

6. 1In studiul securitatii este necesar sa se ia in considerare
contextul local, social, cultural si istoric al obiectului de
referintd al analizei.

7. Formarea reprezentarii sociale a securitatii este
dependentd atdt de procesele sociale la scard mare
(interactiunile Intre membrii grupurilor si dintre acestia si
institutii precum mass-media), cat si de mecanismele
psihologice de baza (conectarea unui element nefamiliar la
unul familiar, prin ancorare, si transformarea unui concept intr-
0 imagine, prin obiectificare).
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8. Reprezentarea sociald a securitatii permite comunicarea
indivizilor pe aceastd tema prin furnizarea unui cod pentru
schimbul social, pentru identificarea si clasificarea variatelor
aspecte ambigue ale lumii lor si ale istoriei individuale si de
grup. Toate aceste elemente vor fi transpuse in definitii ale
conceptului, atat la nivelul cunoasterii comune, cat si al celei
stiintifice, dar si  1n politicile menite contracararii
vulnerabilitatilor, riscurilor, pericolelor si amenintarilor la
adresa securitdtii individuale, nationale, regionale, zonale si
globale.

9. In opinia noastri, teoria reprezentirilor sociale oferd o
explicatie completd a procesului de evolutie a conceptului de
securitate, introducand in analiza si factori de naturd umana,
istoricd §i culturala. O teorie pertinentd §i operationald
referitoare la reprezentarea sociald a securitatii va putea fi
formulata prin aprofundarea studiului in aceasta directie.

40



ANEXA

Tabel nr. 1: Care considerati a fi cele mai importante
tipuri de amenintari in mediul de securitate

al secolului XXI?

TIPUL DE AMENINTARE EUROPA SUA
Terorismul international 65% 91%
Producerea de catre Irak a WMD 58% 86%
Incalzirea globala 50% 46%
Fundamentalismul islamic 49% 61%
Conflictul militar iIntre israelieni si arabi 43% 67%
Marele numdr de imigranti care intrd in tard 38% 60%
Tensiunile dintre India si Pakistan 32% 54%
Globalizarea 22% 29%
Dezvoltarea Chinei ca putere mondiald 19% 56%
Compejcl',ua economica americand in Europa, 18% 13%
respectiv europeand in SUA
Instabilitatea politicd din Rusia 15% 27%

Tabel nr. 2: Ce fel de impact are globalizarea asupra

urmatoarelor probleme?

ASPECTE ALE EUROPA SUA

GLOBALIZARII Pozitiv Negativ | Pozitiv | Negativ
Furnizarea de locuri de
munca st Intarirea 48% 34% 64% 21%
economiei in térile
sdrace
Menpner?a diversitatii 46% 37% 530, 28%
culturale in lume
Economia tarii 45% 35% 52% | 30%
subiectului chestionat
Standardul de viata al o o o o
subiectului chestionat 42% 30% >1% 28%
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Tabel nr. 3: Care considerati a fi cele mai dezirabile
masuri in combaterea terorismului?

MASURI PENTRU E?gng 39§
COMBATEREA TERORISMULUI ° °
favoare) favoare)

Sprijinul pentru ‘,[ﬁri.le. sarace in vederea 91% 78%
dezvoltdrii economiei acestora
Trupele terestre care sa atace taberele de o 0
instructie si alte facilitati ale teroristilor 69% 84%
Loviturile aeriene impotriva taberelor de o 0
instructie si a altor facilitati ale teroristilor 68% 87%
Restrictionarea imigratiei in tarile proprii 63% 77%
Asasinarea liderilor teroristi 51% 66%

Tabel nr. 4: Cu care dintre urmatoarele doua afirmatii
sunteti de acord?

Marea
Britanie
S.UA ar trebui sd ramana 20% 30, 22% 1%
singura superputere
Europa ar trebui si devind o 56% 91% 48% 599,
superputere

Franta | Germania | Olanda

continuare tabel Italia | Polonia | Europa | SUA
SUA ar trebui sa ramana singura 704 12% 14% | 529%
superputere
Europa ar trebui sa devina o super- 76% | 63% 65% | 33%
putere

Tabel nr. 5: SUA au un interes vital in urmatoarele tari

| 1998 | 2002
Aliati si parteneri
Rusia 77% 81%
Israel 69% 79%
Marea Britanie 66% 78%
Canada 69% 76%
Germania 60% 68%
Franta 37% 53%
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Tari relevante pentru lupta
impotriva terorismului

Arabia Saudita 77% 83%
Pakistan - 76%
Iran 61% 75%
Afghanistan 45% 73%

Tabel nr. 6: SUA au o atitudine favorabila fata de
urmatoarea tara (scala termometricd de la
0° la 100°, unde 50° reprezinta

neutralitatea)

| 1998 | 2002
Aliati si parteneri
Rusia 49° 55°
Israel 55° 55°
Marea Britanie 69° 76°
Canada 72° 77°
Germania 56° 61°
Franta 55° 55°
Tari relevante pentru lupta
impotriva terorismului
Arabia Sauditd 46° 33°
Pakistan 42° 31°
Iran 28° 28°
Afghanistan - 29°

Tabel nr. 7: Care tip de putere este mai importanta in
determinarea puterii si influentei unei tari
in lume: cea militara sau cea economica?

SUA EUROPA
Puterea militara 27% 12%
Puterea economica 66% 84%
Nu stiu/Nu raspund 7% 4%

Sursa: Worldviews 2002. Survey of American and European
Attitudes and Public Opinion on Foreign Policy
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