Supliment al revistei ,,Strategic Impact”

COLOCVIU STRATEGIC

UNIVERSITATEA NATIONALA DE APARARE ,CAROL I”
CENTRUL DE STUDII STRATEGICE DE APARARE $1 SECURITATE

DOI: 10.53477/1842-8096-24-09

Nr. 9 (222) / 2024
Indexat Tn Crossref,
CEEOL si ROAD

PREGUATIREA DE FOC A ATACULUI -
PROVOCARI ALE CONFLICTELOR ACTUALE

Adrian MIREA

Fire preparation for attack — challenges of current conflicts

Abstract: Fire preparation for an attack has been and continues to be an enabler in the assault on land targets,
providing the necessary level of force protection and freedom of action for maneuver elements. The objective of this
article is to demonstrate the relevance of this procedure in conducting modern conflict, presenting the current
normative-doctrinal perspective together with illustrative examples drawn from the ongoing Russian-Ukrainian war.
This article focuses on the main challenges associated with the planning and execution of fire preparation for attack
in a confrontation environment. In order to highlight the current way of employing this process in an offensive
operation, the differences in approach, which are mainly determined by the conceptual influence and technological
progress on armed confrontation, are taken into account. The arguments presented in the article emphasize the
resilience of the fundamental ideas that characterize the fire preparation of attack over time, as well as the influence
of the level of equipping and technologisation of force structures on the way they are used in combat. The possibilities
of modern target engagement capabilities allow for an updated approach to fire preparation for attack, but the
principles and goals of this action have remained largely unchanged.

Keywords: fire preparation for attack, fire support, offensive operation, modern conflict, Russian-Ukrainian war.

Pregatirea de foc a atacului — provocari ale conflictelor actuale

Rezumat: Pregétirea de foc a atacului a fost si continud sé reprezinte un element facilitator al asaltului obiectivelor
terestre, asigurénd nivelul necesar de protectie a fortei si libertatea de actiune pentru elementele de manevra. Prin
intermediul acestui articol am avut in vedere argumentarea relevantei acestui procedeu in desfasurarea conflictului
modern, prezentand perspectiva normativ doctrinara in vigoare, dar si exemple elocvente din rézboiul ruso-ucrainean
in desfasurare. Am pus accent pe principalele provocéri in planificarea si executarea pregéatirii de foc a atacului in
mediul de confruntare, avédnd in vedere diferentele de abordare, determinate, Tn principal, de influenta conceptuala
si a progresului tehnologic asupra confruntérii armate, pentru a scoate in evidentd modul actual de intrebuintare a
acestui procedeu ntr-o operatie ofensiva. Argumentele prezentate in cadrul articolului evidentiaza rezilienta in timp
a ideilor fundamentale caracteristice pregaitirii de foc a atacului, dar si influenta nivelului de inzestrare sitehnologizare
a structurilor de forte asupra modului de intrebuintare in lupta a acestora. Posibilitdtile capabilitatilor moderne de
angajare cu foc a tintelor permit o abordare actualizatd a pregatirii de foc a atacului, insa principiile si scopurile
executdrii acestei actiuni au rdmas in mare masurd neschimbate.

Cuvinte-cheie: pregétirea de foc a atacului, sprijinul prin foc, operatia ofensiva, conflictul modern, rézboiul ruso-
ucrainean.

Perspectiva nationala actuala privind pregatirea
de foc a atacului, descrisa in cadrul doctrinelor si ma-
nualelor de lupta in vigoare, este aliniata perspecti-
vei armatelor statelor membre NATO, in sensul ca
sarcinile specifice letale ale sistemelor de sprijin prin
foc participante la aceasta actiune sunt in mare ma-
sura similare. Cu toate ca scopul planificarii si execu-
tarii unei pregatiri de foc a atacului este acelasi, la o
analiza amanuntita pot fi identificate unele diferente

determinate in special de nivelul diferit de echipare
si inzestrare a structurilor de forte cu capabilitati mo-
derne si, implicit, de posibilitatile de detectie si de an-
gajare a tintelor conferite de aceste noi capabilitati.

Mi-am propus ca, prin intermediul acestui articol,
sa subliniez relevanta pregatirii de foc a atacului in
mediul de confruntare actual, punand accentul pe u-
tilitatea acestei actiuni in conditiile saturatiei campu-
lui de lupta, cel putin aparente, cu o varietate de sen-
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zori si sisteme de lovire a tintelor, inclusiv cu cele
de tip Unmanned Aerial System. Colectarea si
interpretarea datelor si informatiilor prezentate in
cadrul lucrarii au avut ca fundament metoda
analizei documentare, Intrucat aceasta mi-a facilitat
selectia, analiza si evaluarea in mod sistematic a
surselor de informare in domeniul actiunii militare
cu caracter ofensiv si a asigurarii sprijinului prin foc.
Astfel am putut intelege si sintetiza acele elemente
relevante despre pregatirea de foc a atacului ca
actiune in cadrul pregatirii de foc a ofensivei.
Pentru realizarea articolului am avut in atentie
lucrari de autor, doctrine si manuale de lupta in
vigoare la nivel national, dar si reglementari NATO
sau al armatelor aliate care abordeaza tematica
pregatirii de foc in cadrul operatiilor ofensive. Avand
in vedere referintele bibliografice continute de
doctrinele si manualele de lupta in vigoare la nivel

national, putem observa faptul ca acestea
implementeaza prevederi ale reglementarilor
elaborate la nivel aliat. Pentru exemplificare

mentionez Doctrina pentru operatii intrunite a
Armatei Roméaniei - SMG-18/2014 care
implementeaza elemente de continut din doctrinele
NATO pentru operatii terestre - AJP-3.2, Allied Joint
Doctrine for Land Operations, maritime - AJP-3.1,
Allied Joint Doctrine for Maritime Operations, Si
aerospatiale - AJP-3.3, Allied Joint Doctrine for Air
and Space Operations.

Planificarea si executia unei pregéatiri de foc a
atacului consta in concentrarea efortului sistemelor
de angajare cu foc disponibile, pentru a provoca
pierderi suficiente si a neutraliza inamicul dincolo
de capacitatea necesara opunerii sau impiedicarii
atacului structurilor de forte proprii. Durata pregatirii
de foc a atacului este direct dependenta de nivelul
de pregatire a pozitiilor defensive inamice, de tipul
sau cantitatea de forte si mijloace proprii disponibile
pentru actiune, si poate avea valori intre cateva zeci
de minute si cateva zile sau poate chiar saptamani.
Aceasta variatie a duratei acopera perioade
cuprinse intre timpul minim necesar pentru limitarea
vulnerabilitati fortelor proprii care se apropie sau
ataca, si timpul necesar modelarii spatiului de
confruntare intrebuintdnd lovituri preemptive sau
atacuri aeriene executate in fazele initiale ale
operatiei ofensive. De altfel, aceste atacuri aeriene
initiale au devenit o practica comuna dupa
terminarea celui de-al Doilea Razboi Mondial
(Kugler, Baranick si Binnendijk, Operation
Anaconda. Lessons for Joint Operations 2009, 31).

Razboiul  ruso-ucrainean in  desfasurare
reprezinta o sursa importanta de lectii identificate si
invatate in toate domeniile de confruntare, inclusiv
in domeniul intrebuintarii sistemelor de sprijin prin
foc In cadrul actiunilor ofensive, asa cum este si
pregatirea de foc a atacului. Invazia fortelor ruse a
constituit cadrul castigarii experientei in lupta
pentru partile aflate in conflict, dar si pentru alii

actori indirect implicati, in principal prin asigurarea
de sprijin cu diverse echipamente sau resurse.
Alaturi de interesul publicului larg pentru informatii
(din surse deschise) privind atacurile cu drone,
distrugerea diverselor tinte, cucerirea unor localitati
sau a unor obiective, existd si un interes al
analistilor militari privind derularea confruntarilor,
pentru analiza, identificarea si implementarea de
lectii invatate in propriile culegeri dedicate acestora
(Deveraux, Lessons Learned & Unlearned: The
Drivers of US Indirect-Fire Innovation 2024, 160).

Densitatea sistemelor de aparare antiaeriana
disponibile partilor aflate in conflict poate provoca
un nivel redus al eficientei platformelor aeriene si,
in mod similar conflictului din Ucraina, poate
determina ca rolul sistemelor de sprijin prin foc din
fortele terestre sa devina unul central. Duelurile de
foc de artilerie si ratele disproportionate de consum
a munitiilor specifice pentru angajarea de tinte sau
pentru cucerirea de pozitii fortificate au intrat astfel
in centrul atentiei tuturor celor interesati de evolutia
conflictului. Din acest punct de vedere un alt aspect
interesant al conflictului il constituie confruntarea a
doua doctrine radical diferite privind intrebuintarea
sistemelor de sprijin prin foc, si indeosebi a
artileriei. Astfel, in conceptia armatei ruse fortele
executd manevra in scopul angajarii cu foc, in
vreme ce, in conceptie vestica, fortele executa foc
in scopul facilitéarii manevrei (Cranny-Evans,
Russia’s Artillery War in Ukraine: Challenges and
Innovations 2023). Aceasta perspectiva diferita
poate oferi o explicatie in ceea ce priveste
consumul disproportionat de munitii de artilerie ala
celor doua tabere aflate n conflict.

In viziunea armatei ruse implementarea de noi
tactici precum si integrarea progreselor tehnologice
au fost aliniate conceptiei doctrinare traditionale,
atacurile structurilor de forte fiind, de regula,
precedate de un volum mare de foc executat prin
ochire indirecta intrebuintand sistemele de sprijin
prin foc disponibile, indeosebi sistemele de artilerie.
Este documentat faptul ca aproximativ 70% din
victimele produse fortelor ucrainene au fost
generate prin angajarea letala a tintelor
intrebuintand focul artileriei (Epstein, Lim, si altii,
Putting Medical Boots on the Ground: Lessons from
the War in Ukraine and Applications for Future
Conflict with Near-Peer Adversaries 2023).

Din perspectiva nationala pregatirea de foc a
atacului este o subetapa a pregatirii de foc a
ofensivei care, impreuna cu sprijinul prin foc al
ofensivei, delimiteaza conceptual modul in care,
sistemele de sprijin prin foc disponibile, sunt
integrate Tn conceptia de sprijin prin foc a unei
operatii ofensive. Sarcinile specifice letale ce revin
sistemelor de sprijin prin foc In aceste etape sunt,
in mare masura, aceleasi la nivelul armatelor aliate,
fiind conforme cu prevederile doctrinei NATO a
sprijinului prin foc - AArtyP-05, NATO Fire support
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doctrine. Mentionez faptul ca, F.T.-6/2018 -
Manualul sprijinului prin foc Tn operatiile gruparii de
forte, este reglementarea de nivel national care
implementeaza aspecte ale doctrinei NATO -
AArtyP-05, dar si unele tactici, tehnici sau proceduri
din AArtyP-01, NATO Joint fire support (JFS)
procedures for land operations, privind modul de
asigurare a sprijinului prin foc la nivel intrunit.
Conform doctrinei NATO - AArtyP-05, NATO Fire
support doctrine, pregatirea de foc este o activitate
specifica ofensivei, desfasuratd la contact, in
adancimea dispozitivului inamicului sau chiar n
zona de spate a fortelor proprii (NATO 2015, 6-7).

Scopul principal In care se executa astazi
misiuni de foc in cadrul unei pregatiri de foc a
atacului, este reprezentat de neutralizarea fortelor
inamicului  aflate in apararea unor pozitii
consolidate sau intarite. Neutralizarea sistemelor
de sprijin prin foc, a elementelor logistice sau a
sistemului de comanda inamic inh cadrul pregatirii de
foc, vin sa faciliteze luarea cu asalt de catre fortele
proprii a acestor pozitii aparate de inamic. Putem
identifica nenumarate exemple din conflictul ruso-
ucrainean intrucat, executarea intensiva a
misiunilor de foc indirect nemijlocit inaintea asaltului
constituie o practica des intalnita la nivelul
structurilor de forte ruse (Cranny-Evans, Russia’s
Artillery War in Ukraine: Challenges and
Innovations 2023). De altfel, exploatarea efectelor
unei pregatiri de foc este intalnita si la nivelul
fortelor ucrainene, acestea valorificand atat
efectele fizice cat si cele psihologice produse
asupra inamicului aflat in aparare (Hinton 2023).

Cu toate ca, aceasta pregatire de foc a atacului
se mentine relevanta in conditile mediului de
confruntare actual, exista la nivel national unele
dificultati privind determinarea prin calcul a duratei
si structurii unei pregatiri de foc, folosind algoritmul
detaliat in Manualul conducerii focului artileriei —
F.T.Art./R.T. 1.3. din 2010. Aspectele problematice
sunt reprezentate, in opinia mea, de scoaterea din
inzestrare a anumitor categorii de armament si de
nevoia de intelegere a posibilitatilor capabilitatilor
actuale si de perspectiva ale categoriilor de forte
armate nationale, capabilitati care nu existau la
momentul elaborarii manualului mentionat si care,
din punctul meu de vedere, nu pot fi pe deplin
integrate si valorificate folosind algoritmul de calcul
actual.

1. Pregatirea de foc a atacului din perspectiva
nationala si aliata

Pregatirea de foc a atacului implica, atat la nivel
NATO cét si la nivel national, executia unui volum
mare de misiuni de foc, de regula indirect, cu
sistemele de lovire la dispozitie pentru a neutraliza
tinte din dispozitivul inamic, nemijlocit Tnaintea
asaltului fortelor de manevra. Factorii care se iau in
considerare la planificarea si executarea unei astfel

de actiuni intr-o operatie ofensiva includ informatiile
privind inamicul si dispozitivul de lupta adoptat de
acesta, gradul de asigurare (completare) cu munitii
si disponibilitatea sistemelor de sprijin prin foc
necesare, efectele dorite a fi obtinute prin
pregatirea de foc precum si nevoia de realizare a
surprinderii.

Responsabilitatea planificarii pregatirii de foc a
atacului  intr-o  operatie  ofensivd  revine
coordonatorului sprijinului prin foc (FSCOORD/Fire
Support Coordinator), el fiind si comandantul celui
mai mare esalon de artilerie de la nivelul gruparii de
forte. Acest aspect este deosebit de important
intrucat, conform manualelor de lupta in vigoare
(SMFT 2018, Anexa 3), planificarea pregatirii de foc
a atacului are ca element central focul artileriei
terestre la care se integreaza ulterior focul celorlalte
categorii de forte participante la operatie.
Coordonatorul sprijinului prin foc este cel care
determina prin calcul, Tintrebuintand algoritmul
detaliat Tn manualul conducerii focului artileriei
(SMFT 2010, Anexa 4), durata si structura pregatirii
de foc a atacului dupéa care va face si o repartitie a
tintelor catre sistemele de sprijin prin foc
disponibile.

Manualele de lupta ale structurilor de nivel tactic
— brigada, divizie — in vigoare la nivel national,
descriu pregatirea de foc a atacului ca fiind o
actiune necesara (SMFT 2019, 1lI-20) pentru a
sprijini deplasarea structurilor de forte proprii pana
pe aliniamentul de contact din momentul intrarii
acestora in bataia majoritatii artileriei inamicului,
avand ca scop asigurarea libertatii de miscare
precum si protectia fortei (SMFT 2005, 131).
Aceasta perspectiva o regasim si la nivelul
manualului de tactica generala a Fortelor Terestre
unde, pregatirea de foc este prezentata ca fiind o
activitate specifica ofensivei care se executa pe
durata apropierii structurilor de forte atacatoare
(SMFT 2020, IV-24). Un aspect interesant, din
punctul meu de vedere, este recomandarea
mentionata in randurile acestui manual de tactica
generala de a alterna tragerea intensa asupra
tintelor planificate cu tragerea de hartuire deoarece,
pregatirea de foc insuficienta poate pune in pericol
capacitatea fortelor proprii de a realiza surprinderea
sau de a neutraliza temporar fortele inamicului care
se apara. Alternarea focului intens si concentrat,
asupra tintelor nominalizate a fi angajate in
pregatirea de foc, cu tragerea de hartuire era
mentionata ca parte a mecanismului de planificare
si executie a unei pregatiri de foc Tn vechile
manualele de lupta, elaborate la nivel national in
perioada comunista. Din aceasta perspectiva,
incepe sa capete sens modul, aparent ineficient, de
intrebuintare a ,artileriei aeriene” in conflictul ruso-
ucrainean (Newton, What's the strange rocketing
technique being used in Ukraine? 2022), de catre
fortele armate ale ambelor tabere. Acestea folosesc
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platforme aeriene pentru lansarea de proiectile
reactive nedirijate sub o traiectorie ,cu bolta” unde
.efectele dorite sau planificate prin aceste actiuni
sunt hartuirea si influentarea psihologicé a fortelor
adverse, dezorganizarea actiunilor inamicului i
producerea de pierderi” (Mirea si Stanciu,
Implementarea unei doctrine a sprijinului prin foc de
nivel intrunit - cerinta a operatiei intrunite 2024, 4).

in mod similar cu cele mentionate anterior,
inclusiv din perspectiva NATO pregatirea de foc
intensa si concentratd nu este suficientd pentru
distrugerea sau dislocarea unui aparator
determinat (NATO 2021a, 21). Actiunea si
ocuparea fizica, cu structuri din fortele terestre, sunt
imperativ necesare pentru a putea securiza in mod
real terenul, indeosebi cel considerat a fi un obiectiv
operativ sau strategic asa cum sunt localitatile sau
infrastructura criticd. Un exemplu elocvent il
regasim in rezistenta fortelor ucrainene din
localitatea Bahmut in fata loviturilor artileriei si
asalturilor continue ale fortelor ruse (Hinton 2023).
Putem afirma ca pregatirea de foc a atacului este,
din perspectiva normativ-doctrinara, mai degraba o
actiune ce faciliteazd cucerirea si securizarea
obiectivelor terestre, in mod special al obiectivelor
de valoare operativa sau strategica, intrucat
apararea acestora este anticipata ca fiind temeinic
pregatitd si desfasuratd sub toate aspectele
conflictului armat.

Perspectiva NATO pe linia executarii pregatirii
de foc a atacului, ilustrata in doctrina sprijinului prin
foc - AArtyP-05, abordeaza si conceptul de
contrapregétire, elaborata la nivelul structurilor de
forte ale inamicului pentru a interzice fortelor proprii
libertatea de miscare in vederea atacului.
Conceptualizarea unei contrapregatiri constituie,
din punctul meu de vedere, o provocare pentru
statele majore ale structurilor de forte armate
nationale deoarece, ,géndind in rosu” actiunile
inamicului care se apara, ofiterii din structurile de
informatii au la dispozitie sisteme de sprijin prin foc,
unele fundamental diferite de cele existente la nivel
national — asa cum sunt acestea detaliate in
Manualul fortelor generice ale inamicului - A/23
elaborat de Directia Generalda de Informatii a
Apararii  in anul 2018. De exemplu, la
contrapregatirea executata de inamicul fictiv ar
putea participa sisteme de sprijin prin foc ce au
posibilitatea executarii de lovituri CBRN la distante
considerabile sau care au posibilitatea plantarii
(dispersarii) de mine antipersonal. Cum, cand, unde
sau In ce scop ar putea valorifica un inamic fictiv
astfel de capabilitdti, sunt doar céateva din
intrebarile la care trebuie sa raspunda membrii
statului major implicati ntr-un exercitiu de
comandament, pentru a putea astfel elabora planuri
cuprinzatoare, cu variante si alternative detaliate,
ce vor  asigura flexibilitatea necesara
comandantului intr-o operatie ofensiva.

2. Provocarile implementarii pregatirii de foc
a atacului Tn mediul de operare actual

Ca un efect al activitatilor informationale,
desfasurate in principal prin intermediul mass-
media si al internetului, suntem tentati sa credem
ca omniprezenta, diversitatea si densitatea de
senzori existenti intr-o zona de operatii, in special
pe aliniamentul de contact, asigura un grad ridicat
de transparenta in ceea ce priveste actiunea sau
intentia structurilor de forte. in aceste conditii, o
prima provocare consta in eliminarea ideii ca,
actiunile ofensive ce implica grupari mari de forte si
mijloace sau executarea unui volum mare de
misiuni de foc, asa cum sunt cele din cadrul
pregatirilor de foc, au (la o prima vedere) sanse
reduse de succes.

Avand in vedere cele afirmate aduc in atentie
incercarea fortelor ruse de a reanima actiunile din
zona frontului prin implementarea (in anul 2024!) a
unei strategii specifice perioadei interbelice. In
acest sens, armata rusa a incercat realizarea unor
brese in sistemul de lupta defensiv ucrainean prin
executarea de atacuri frontale in multiple sectiuni
de pe linia frontului, concomitent cu angajarea de
tinte din adancimea operativa si tactica,
intrebuintand pentru aceasta sistemele de artilerie
si aviatia (Mappes, si altii 2024 ). Actiunea comporta
caracteristicile specifice pregatirilor de foc, avand
practic acelasi scop fundamental, dar folosind insa
capabilitati moderne de angajare cu foc disponibile
astazi unui comandant de nivel operativ.
Prevederile doctrinei NATO a sprijinului prin foc vin
sa argumenteze cele afirmate intrucat, asa cum am
mentionat, pregéatirea de foc este descrisa ca fiind
o activitate specificad ofensivei, desfasurata atat in
zona de contact cat si in adancimea dispozitivului
de lupta al inamicului. Exemplul oferit il consider
reprezentativ. pentru a intelege cateva din
provocarile actuale ale planificarii si executarii unei
pregatiri de foc intense si eficiente pentru a sustine
actiunea fortelor de manevra intr-o operatie cu
caracter ofensiv.

Progresul limitat al armatei ruse n urma
implementarii acestei strategii se datoreaza unor
cauze obiective, din punctul meu de vedere,
intrucat nerealizarea surprinderii adversarului,
ineficienta focului de contrabaterie si incapacitatea
fortelor ruse de a lovi obiectivele din adancimea
dispozitivului de lupta ucrainean, reprezinta doar
cativa dintre factorii care au determinat in final
insuccesul acestei tentative de reanimare a liniei
frontului (Ivashkiv 2024). Tn opinia mea, ne putem
astepta ca, in baza lectiilor invatate acum, sa
vedem noi reiteratii ale implementarii de strategii
similare, avand in vedere ca, dupa cum am
mentionat mai sus, ambele tabere aflate in conflict
exploateaza si valorifica efectele pregatirii de foc in
actiunea ofensiva.
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Dintr-o alta perspectiva, tentativa fortelor ruse ne
ofera indicii privind anumite provocari in obtinerea
efectelor planificate prin intermediul executarii unei
pregatiri de foc. Astfel, in ceea ce priveste primul
factor al insuccesului — realizarea surprinderii
fortelor ucrainene — a fost greu de obtinut intrucat,
fiind o tactica comuna ambelor tabere, pregatirea
de foc a atacului este anticipata Tnaintea luarii cu
asalt a pozitiilor aparate, in conditiile in care frontul
fiind relativ inghetat pe sectiuni, ele au fost temeinic
intarite Tn prealabil. Realizarea surprinderii
reprezinta o provocare a pregatirii de foc intrucat
surprinderea, dupa cum ne invata orice manual de
tactica, se poate obtine prin mai multe moduri,
comandantul militar avand la dispozitie o
multitudine de posibilitdti de manifestare a artei
operative, posibilitati limitate doar de imaginatia sau
nivelul de creativitate al statului sdu major in
intrebuintarea fortelor si mijloacelor la dispozitie, fie
pentru inducerea in eroare a inamicului sau pentru
a nu oferi indicii privind intentia proprie, fie pentru
mascarea valorii reale a fortelor angajate in actiune
sau a directiei si intensitatii atacului acestora.

Cel de-al doilea factor mentionat — ineficienta
focului de contrabaterie — ne duce cu gandul la
necesitatea abordarii provocarilor fundamentale in
intrebuintarea sistemelor de sprijin prin foc pentru
executia eficientd a focului de contrabaterie:
capacitatea de detectie a tintelor, precizia loviturilor
trase/lansate si rapiditatea in executie a misiunii de
foc. Aceste provocari sunt abordate in toate tipurile
de actiuni, implicit si in cadrul pregatirii
(contrapregatirii) de foc, neutralizarea sistemelor de
sprijin prin foc ale inamicului fiind o sarcina
esentiala a sistemelor proprii. Pentru a argumenta
importanta focului de contrabaterie mentionez
tratarea acestui concept la nivel NATO in cadrul
unei doctrine special destinata - AArtyP-02 - NATO
Counterbattery fires doctrine. Eficienta focului de
contrabaterie depinde de foarte multi factori insa,
din punctul meu de vedere, cele mai relevante
pentru mediul actual de confruntare sunt
dispunerea de sisteme moderne de comanda si
control dar si de sisteme automatizate de
conducere a focului, astfel incat acel ,kill chain”
specific angajarii tintelor dinamice sa fie parcurs in
cel mai scurt timp, cu un numar minim de decizii sau
interventii din partea operatorilor umani. Tin sa
mentionez aici un aspect interesant al conflictului
ruso-ucrainean si anume intrebuintarea tancurilor
(fabricate inclusiv Th perioada comunista) precum
piesele de artilerie, in anumite momente sau pe
anumite sectiuni ale frontului, atat pentru a
compensa lipsa sau scoaterea din lupta a gurilor de
foc de artilerie terestra céat si pentru a valorifica
rezistenta blindajului tancurilor la focul de
contrabaterie (Watling si Reynolds 2023, 15).

In ceea ce priveste cel de-al treilea factor
mentionat — incapacitatea fortelor ruse de a lovi

obiective din adancimea dispozitivului de lupta
ucrainean — acesta poate avea mai multe cauze
succesul angajarii eficiente cu foc depinzand de
aspecte precum capacitatea de descoperire si
supraveghere a tintelor, de posibilitatea aplicarii
puterii de foc precisa si suficienta la distante mari
sau de posibilitatea corectarii/ajustarii focului n
functie de efectele obtinute. Toate aceste aspecte
constituie provocari ale pregatirii de foc a atacului
intrucat nerealizarea efectelor planificate pentru
aceasta actiune poate periclita atat succesul
actiunii ofensive din care face parte cat mai ales
integritatea structurilor de forte proprii atacatoare in
momentele in care sunt expuse sau vulnerabile la
actiunea/contraactiunea aparatorului.

O altd provocare consta inh modalitatea de
planificarea suportului logistic necesar unui
eveniment major de angajare prin foc, asa cum este
denumita pregatirea de foc in procedurile de nivel
NATO - AArtyP-01 NATO Joint Fire Support (JFS)
Procedures for Land Operations (NATO 2021b, 3-
7). Coordonatorul sprijinului prin foc, dupa
determinarea prin calcul a duratei si structurii
pregatirii de foc, va face o alocare a tintelor catre
sistemele de lovire pe care le are la dispozitie
intocmind si o matrice de angajare. Intrucat,
cantitatile de munitii necesare obtinerii efectelor
asupra tintelor planificate in pregatirea de foc,
trebuie asigurate suplimentar fatd de normele de
consum stabilite pentru operatia ofensiva, trebuie
identificate solutii functionale de constituire si
mentinere a acestor munitii in proximitatea pozitiilor
de tragere (lansare). Astfel, sistemele de lovire
stabilite a angaja tinte planificate in cadrul pregatirii
de foc, trebuie sa dispuna de cantitatile necesare
de munitii fara a constitui la randul lor tinte de mare
valoare pentru inamic. Respectarea matricei de
angajare intocmite de coordonatorul sprijinului prin
foc va asigura, conform procedurilor NATO AArtyP-
01, evitarea risipei de resurse si reducerea
,amprentei” structurilor proprii, limitand astfel si
eficienta focului de contrabaterie inamic.

Concluzii

Avand in vedere ca pregatirea de foc a atacului
este tratata si detaliatd in cadrul doctrinelor si
manualelor de lupta in vigoare la nivel national, dar
si la nivel de alianta, putem afirma ca aceasta
actiune de concentrare a focului sistemelor de
angajare prin foc, disponibile nemijlocit Thaintea
atacului, au inca utilitate din punct de vedere
operational, efectele ei fiind considerate, in anumite
situatii, chiar indispensabile. intelegerea lectiilor
identificate n conflictul din Ucraina ne poate oferi
perspectiva relevantei acestui procedeu in mediul
de operare actual, intrucat, asa cum putem
observa, efectele pregatirii de foc sunt exploatate si
valorificate de structurile de forte ale ambelor
tabere aflate in conflict.
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Modalitatea de abordare a provocarilor
executarii unei pregatiri de foc eficiente este si
trebuie sa fie unica pentru fiecare situatie tactica in
parte, atat pentru a evita sablonismul, cat si pentru
a asigura valorificarea conditiilor favorabile de
moment in obtinerea si exploatarea efectelor
planificate. Succesul pregatirii de foc a atacului
depinde, in opinia noastra, de modul creativ de
manifestare a artei operative la nivelul
comandamentelor, sustinut de exploatarea
oportuna a capabilitatilor disponibile gruparii de
forte. Nivelul de inzestrare si de tehnologizare a
structurilor de forte reprezintd un suport al gandirii
creative si poate deschide noi perspective mai
eficiente de abordare a pregatirilor de foc.

Din perspectiva nationala, exercitile de
comandament pot asigura contextul planificarii si
executarii unei pregatiri de foc (sau a unei
contrapregatiri) si, mai important din punctul nostru
de vedere, pot valida relevanta algoritmului actual
de calcul sau pot argumenta nevoia actualizarii
cadrului normativ doctrinar. Aceasta actualizare o
consider necesara pe de-o parte, pentru a integra
noile capabilitdti de cercetare-descoperire sau de
angajare a tintelor, integrate recent in structurile de
forte sau aflate in curs de achizitie, iar pe de alta
parte, pentru a revizui algoritmul actual, astfel incat
toate modificarile privind organizarea si dotarea
structurilor de forte armate nationale sa fie luate in
considerare in cadrul pregétirilor de foc. In acest fel,
planificarea si executia unei pregatiri de foc a
atacului va avea 1in vedere inlocuirea sau
modernizarea echipamentelor militare precum si
integrarea unor capabilitati noi din perspectiva
nationala, asa cum sunt sistemele M142 HIMARS
(M142 High Mobility Artillery Rocket System),
avioanele F-16 sau dronele de orice tip.
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