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Introducere

Asocierea spatiului si timpului cu razboiul este
prezenta in cvasitotalitatea paginilor din literatura
consacrata conflictelor militare. Este firesc, deoarece,
dincolo de consideratiile filozofice abstracte despre
ceea ce Inseamna spatiul si timpul pentru om si
activitatile sale, asocierea este impusa de desfasurarile
cat se poate de concrete ale actiunilor militare, iar
acestea fac parte din categoria celor mai complexe
activitati ale omului.

Reprezentdrile despre razboi graviteazd, de
obicei, in jurul unor tipare legate de victime si
distrugeri, mentinerea ori pierderea atributelor
suveranitatii, modificari  teritoriale, momentul
declansarii ori incetarii, actori etc. Sunt realitati
spatio-temporale care exprimd, in esentd, dorinta
dintotdeauna de a actiona adecvat la momentul potrivit
si care fac din razboi o prezentd permanenta in
civilizatia lumii, prezentd distructivd, dar si
generatoare de sperante. Putem spera ca, pentru
viitorul razboi, cucerirea unui teritoriu nu va mai
constitui principalul scop urmirit. In schimb,
modelarea evenimentelor si  proceselor ce se
desfasoara in acel teritoriu va fi ceea ce va genera si
conditiona efortul de razboi.

Pentru razboi si conflicte militare, spatiul
constituie acea combinatie de prioritdti §1 realitati

prezente si viitoare ale mediilor terestru, maritim,
aerian §i cosmic ce reprezintd suportul fizic pentru
actiunea de realizare a obiectivelor prin recurs la
violenta armata. Fiecare dintre aceste medii, analizat
de sine statator, a influentat gandirea si practica
militara. La inceput, izolat unul de celalalt, apoi, prin
identificarea 1 folosirea oportunitdtilor oferite de
combinatiile dintre ele. Astazi nu se mai poate
concepe o actiune militard eficientda fara analiza
temeinicd a modului 1n care toate mediile favorizeaza
sinergia actiunilor care garanteaza victoria. Este o
premisa de neinlocuit a victoriei. De altfel, daca
aplicam reperele de astdazi pentru razboiul troian,
desfasurat cu mii de ani in urma, putem constata ca a
fost o actiune de desant maritim desfasuratd cu
mijloacele de atunci, folosind avantajele oferite de
mare si uscat. Conceptual, seamdna cu ceea ce se
petrece astdzi. Spatiul cosmic a devenit cea de-a patra
dimensiune a razboiului si conflictelor militare. Este
un castig relativ recent, dar influenta sa este
atotprezentd, iar intr-un viitor apropiat va deveni
decisiva. Efectul folosirii spatiului cosmic se simte
incepand de la actiunile luptatorului izolat, pana la cel
mai inalt nivel al actiunilor militare intrunite. Spatiul
cosmic creeaza avantaje, practic, infinite. ,,Spatiul
integrat al luptei” precum si ,,superioritatea
informationala” sunt concepte pe baza carora se
organizeazd §i operationalizeaza astazi armatele.



Succesul lor a devenit posibil exclusiv datorita
folosirii tehnologiei cosmice, nanotehnologiei si
digitalizarii. Avantajele oferite prin operationalizarea
acestor concepte sunt indiscutabile si au fost
demonstrate in ultimii ani. Printre acestea s-ar putea
enumera:

- culegerea datelor, procesarea informatiilor si
supravegherea in fluxuri continue a cvasitotalitatii
spatiului razboiului, conducerea si dirijarea vectorilor
focului in orice conditii de timp s§i anotimp,
monitorizarea permanentd a intregului  spatiu
operational etc.;

- proiectia cvasiinstantanee, cu efecte maxime a
fortei;

- realizarea unor sisteme in retea pentru
localizarea fortelor si obiectivelor, precum si pentru
determinarea directiillor de aplicare flexibilda i
selectiva a violentei armate;

- asigurarea datelor de navigatie, identificarea
tintelor, orarului si vitezei armelor de inalta precizie,
contribuind astfel la realizarea economiei de forte,
diminuarea riscurilor si pierderilor.

Exista  suficiente = argumente care  sa
demonstreze cd momentul in care in cosmos vor fi
plasate platforme de luptd nu este prea indepartat.
Totul se va schimba, dar lumea nu va deveni mai
pasnicd. In acelasi timp, insi, se profileazi o
dependentd nepermisa a omului de Tnalta tehnologie,

readucand intr-o permanentd actualitate raporturile
dintre om si tehnica in actiunea militard. Aceasta
dependenta poate fi, totodatd, sursa unor nesfarsite
vulnerabilitati, Tncd neintuite, incepand de la cele
generate de perspectivele unei operatii fundamentate
exclusiv pe performantele tehnologiei si sfarsind cu
influenta asupra madiestriei militare a comandantilor
transformati in operatori de calculator, dar obligati sa
decida in situatii create de inteligenta omului.

Spatiul, cu toate caracteristicile si elementele
sale fizice concrete, genereaza motivele pentru
jocurile geopoliticii si geostrategiei, de maximizare a
avantajelor si minimizare a efectelor dezavantajelor.
In jocurile geopoliticii, spatiul reprezinta resurse si cai
de acces pentru a le controla, zone de influenta, teatru
de desfasurare a relatiilor de putere, scend pentru
promovarea intereselor si realizarea constructiilor
politico-militare, aliantelor si coalitiilor etc.

Existd o sumedenie de pareri despre conceptele
de geopoliticd si geostrategie. Totusi, un numitor
comun existd 1n toatd aceastd diversitate si acesta
recunoaste cd geopolitica §i  geostrategia se
concentreaza asupra modeldrii, controlului ori
influentarii unor procese si fenomene care se
desfasoara pe spatii intinse, individualizate de anumite
trasituri comune si cu evolutii complexe. In definitiv,
toate aceste evolutii ofera indicatorii pentru analiza
mediului de securitate regional si global.



Megaconflictualitatea

Amploarea spatiilor in care se face uz de
violenta armatd si care deseori reuneste regiuni cu
caracteristici si probleme diferite face ca razboiul sa
capete un caracter polimorf, atat de intalnit in lumea
biologica. Iar razboiul apartine lumii biologice si
trasatura polimorfismului, adica acea ,, ... proprietate
a unor specii de a exista sub mai multe aspecte
morfologice”' ii este specifica. Ea ii este impusa, ca
trasatura, de diversitatea si ubicuitatea obiectivelor,
mijloacelor, formelor si practicilor relatiilor de putere
in lumea de astazi. Este motivul pentru care exista
perceptia ca omenirea se afla intr-o
megaconflictualitate continud, avand drept obiectiv
modelarea perpetud a lumii pentru viitor. Ea se
exprima in conflicte specializate, mai mici ori mai
mari, episoade directionate, dispersate in locuri si
momente alese cu grija. Locurile sunt pregatite politic,
fizic 1 mediatic timp indelungat, momentele sunt
alese cand se considera ca pregatirile au fost finalizate
si se vor obtine efectele dorite.

Desigur, viitoare studii aprofundate,
multidisciplinare, mai putin partizane, ar trebui sa
explice daca perceptia de astazi a

" Academia Romana, Institutul de Lingvistici “lorgu lordan”, Dictionarul
Explicativ al limbii romdne, editia a 1I-a, Editura Univers Enciclopedic,
Bucuresti, 1998, p.819.

megaconflictualitatiii se datoreaza diversitatii surselor
care o genereazd, ineficientei altor instrumente ale
lumii civilizate de a gestiona aceste surse sau, pur si
simplu, se adeveresc cuvintele filosofului rus Nikolai
Berdiaev, care, in 1915, in plind desfasurare a primei
conflagratii mondiale a secolului al XX-lea, afirma ca
razboiul este rezultatul pornirilor malefice ale
spiritului uman: ,,Violenta fizica, finalizata cu o crima,
nu este ceva care exista de la sine, ca o realitate
independenta, ea este expresia violentei spirituale
manifestate in realitatea spirituala a raului... Razboiul
nu este sursa raului, ci doar reflexul la rau, simptomul
existentei raului intern si a maladiei. Natura
rdzboiului este simbolica”.?

Cele mai mari razboaie ale secolului trecut au
ramas in istorie ca razboaie mondiale, in buna masura
din cauza dimensiunilor §i continuitatii unor spatii
care au permis desfasurari nemaiintalnite de forte.

Megaconflictualitatea este o reprezentare bazata
mai curand pe perceptia unei realitati violente
generalizate, dar discontinue, a lumii. A evoluat in asa
fel incat acum este disipatd In comunitatile umane
obisnuite, nestructurate dupa modele militare,
inamicul este rareori concret, iar gestionarii
violentelor nu sunt doar armatele. Organizatii

2 N. BERDIAEV, Misli 0 prirode voini,
http://wwwKrotov.info/berdyaev/1915/19150626.html
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nonstatale se manifestd tot mai frecvent ca gestionare
ale violentei armate. Megaconflictul nu se poate
identifica cu reprezentarile traditionale despre razboi
ori conflicte militare. O confruntare intre armate
»clasice”, apropiate ca potential, este tot mai putin
probabild intr-un viitor previzibil, deoarece armatele
marilor actori ai lumii nu au siguranta cd le este
asigurata victoria intr-o confruntare intre ele, iar
asupra armatelor mici, din ratiuni geopolitice, se vor
face presiuni pentru a nu se ajunge la angajari militare
ce pot crea dezechilibre.

In schimb, vor persista pentru o buni perioada
de timp confruntarile disimetrice, adica cele ,,... intre
forte disproportionate §i deosebite intre ele, atdt ca
organizare, inzestrare, tehnologie, cdt si ca potential,
doctrind si mod de intrebuintare™. Acestea vor avea
manifestari diverse, politice, economice, financiare,
religioase, etnice etc. Mijloacele vor fi specifice:
razboi informational §i propagandd, sanctiuni,
embargouri, restrictii, izolare internationald, interdictii
si limitdri ale unor drepturi comune, inclusiv a
accesului la resurse vitale etc.

Deasupra tuturor acestor forme de confruntare
neviolentd, pluteste, 1nsd, posibilitatea folosirii
violentei armate. Actorii politici principali ai lumii

3 General dr. Mircea MURESAN, general de brigadd (r) dr. Gheorghe
VADUVA, Rizboiul viitorului, viitorul razboiului, Editura U.N.Ap.,
Bucuresti, 2004, p.49.
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incearca sa identifice noi instrumente politice pentru a
evita recurgerea la violentd. Printre acestea se pot
aminti strategiile de securitate — elaborari politice
care-si propun sa proiecteze folosirea intregului lor
potential pentru modelarea mediului de securitate. Dar
acesta este diversificat, conditionarile succesului tot
mai complexe, iar perceptiile contradictorii. Primele
victime ale megaconflictualitatii ar putea deveni chiar
aceste strategii de securitate ce ar putea fi interpretate
ca ,,... pachete pentru pregdtirea razboiului §i a
politicilor  financiare, —economice, militare  §i
industriale legate de razboi”.* S-ar pierde astfel
oportunitatile oferite de aceste documente politice
majore care permit promovarea unor interese nationale
prin folosirea colectivd, simultand, sinergetica a
tuturor resurselor, fard a pune in pericol securitatea
globala.

Megaconflictualitatea, cu manifestarile sale
dominatoare, cumulative este pe cale, totusi, sa piarda
un element prezent intotdeauna in razboaie — inamicul.
In practica rizboaielor, acesta a fost cel care a
determinat decisiv politica militara a statelor,
strategiile si doctrinele militare, fizionomia armatelor,
oricat ar fi fost ele de complexe. Existenta unui inamic
concret cu armata la fel de concreta, caracterizata prin

* Steven E. LOBELL, War is Politics. Offensive realism, domestic politics,
and security strategies, http://www.comw.org/qdr/fulltext/021obell.pdf.
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indicatori fizici cantitativi, care permit si estimari
calitative suficient de exacte, impune proceselor de
generare a razboiului si desfasurarii acestuia un
caracter sporit de predictibilitate si rationalitate, ceea
ce, In mod obisnuit, il face mai usor de gestionat, chiar
si la nivel global. Astazi, in opinia colectiva, inamicul
se confunda cu grupuri restranse de indivizi sau cu
persoane izolate, nu cu mari comunitati.

Confruntarile de azi din cadrul
megaconflictualitatii se desfasoara in jurul unor riscuri
si amenintari care reprezintd mai curdnd procese
sociale, animate de grupuri umane cu atitudini
ireconciliabile decat de structuri sociale concrete si
identificabile. Adversitatea este sustinutd nu de
siguranta oferitd de mijloacele materiale reprezentate
prin armament si echipamente din cele mai sofisticate,
ci de idei, convingeri, traditii, moduri de viata etc.,
transformate in valori imateriale ce se pot exprima
prin mijloace simple, dar foarte eficiente.

Mediul de securitate global se afla astfel intr-
unul din rarele momente in care marii actori statali ai
lumii — cei ale caror actiuni lasd urme profunde si
indelungate — declara ca nu exista relatii de adversitate
intre ei. Ei accepta cd existd competitie, concurenta,
deosebiri de pozitii Tn anumite probleme si zone ale
lumii, dar nu relatii de adversitate sau inamicitie. Nu
se poate estima cat timp va dura aceasta situatie. SUA
si Rusia, de exemplu, se suspecteaza reciproc de

13

intentii ascunse in spatiul ex-sovietic, pentru a obtine
avantaje strategice, dar nu Inceteaza sa afirme ca au
responsabilitdti mari Tn probleme strategice comune,
dar si in gestionarea unor procese in care interesele
sunt diferite. Estomparea adversitatii fatise, usor de
identificat in spatiu, ar fi trebuit sa fie o circumstanta
favorizanta, simplificatoare pentru multe solutii
globale. Dar ea n-a facut decat sa mute relatiile de
putere in planuri mult mai profunde si complexe,
atingdnd straturi civilizationale. De asemenea, sa
lipseasca institutiile militare de ,,sistemul de referinta”
pe care-1 reprezenta armata inamicului.

Dintotdeauna armatele inamicilor si-au studiat
reciproc, cu atentie, organizarea, inzestrarea,
pregatirea, doctrinele, potentialele etc. Sunt elemente
concrete, a cdror decriptare permite relevarea
punctelor tari si slabe, a sanselor de a-si indeplini
misiunile primite din partea politicului, ori a
perspectivelor succesului in cazul unei confruntari.

Studiindu-se reciproc, armatele s-au influentat
mai mult decat si-au dorit, ori au recunoscut,
asimiland tot ceea ce au considerat ca a adus succesul
celeilalte. Datoritd acestor influente reciproce,
armatele au fost si sunt predictibile, performantele
usor de cuantificat, iar optiunile pentru eventuale
schimbari surprinzatoare, rapide si profunde, destul de
limitate.

14



Metamorfozele armatelor se produc in timp si
consuma multe resurse. Astfel, sunt modernizari
firesti, putin spectaculoase, dar destabilizatoare.

Nenominalizarea inamicului ca sistem de
referintd concret si inlocuirea lui cu procese sociale
generatoare de insecuritate pe spatii intinse, uneori
avand naturda nonmilitard, creeaza dificultdti pentru
armatele aflate in pline procese de transformare si de
adaptare la cerintele vremii. Reperele materiale sunt
inlocuite cu formulari generale, situatie ce induce
nesigurantd in activitatea planificatorilor militari si
neincredere intre state.

Intr-o societate supusa globalizdrii si in care
violenta armatd este doar o manifestare a unei negari
generalizatoare, care, incet-incet, cuprinde spatii
globale, este dificil sa modelezi o armatd care sa
gestioneze stabilitatea atunci cand pentru realizarea
acestela sunt necesare mecanismele mult mai
complexe si delicate ale solutiilor neviolente pentru
fenomene sociale. Gradul de adecvare a acestor solutii
nu poate fi estimat doar prin relatia amic-inamic, care
n-a facut decat sa perpetueze pana in zilele noastre
dihotomia nenuantatd ,bine-rau”, identificatd la om
dintotdeauna.

Absenta unui inamic concret, cuantificabil
impune strategiilor de transformare a armatelor
provocari oarecum divergente. Pe de o parte,
armatelor li se cere sa-si perfectioneze capabilitdtile de
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desfasurare a luptei armate, astfel incat sa intervina
eficient, adica sa-si mareasca abilitatea de a-si
indeplini misiunile cu un consum minim de timp si
eforturi, pe spatii cat mai intinse.

Pe de alta parte, li se impun conditionari care sa
le sporeasca abilitatea n gestionarea ori controlul unor
fenomene sociale, politice, umanitare. In asemenea
operatii eficienta se exprima cu ajutorul unor
indicatori cu o mare incdrcaturd politica, opusi intr-o
bund masura celor ai luptei armate. Aceasta opozitie ar
putea situa armatele in pozitii delicate cand se vor afla
in fata unor misiuni de 1Indeplinit pe spatii
geostrategice, pentru care nu sunt nici pregatite
corespunzator si nici sustinute de legislatia interna ori
internationald. Suficient pentru comiterea unor greseli
de care nu intotdeauna sunt responsabile.

Nu intamplator, secretarul de stat al SUA
declara spontan, in cursul vizitei sale la Londra din
martie 2006, ca in Irak si prin alte parti s-au comis
.mii de erori tactice”.” Contextul declaratiei
sugereaza ca s-a referit §i la erori comise de armata.
Chiar daca, ulterior, si-a nuantat declaratia, problema
ramane si, probabil, va fi analizata in toate detaliile.

Pentru armate, dificultatea stabilirii noilor tipuri
de misiuni pe spatii geostrategice, unde se deruleaza

> http://www.nytimes.com/2006/04/01/world/middleeast/O1rice.html?
r=&oref=slogin&oref=slogin
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star1 conflictuale cu naturi atdt de diversificate, se
reflectd in ceea ce se intdmpld astdzi, la nivelul
deciziei strategice, cand consensul intre principalii
actori politici ai lumii asupra unor probleme ale
securitatii se realizeaza tot mai greu. Aceasta realitate
se observa si in cadrul organizatiei politico-militare
nord-atlantice, in mod firesc omogen, unde ,, ... Incet,
dar sigur, NATO isi perfectioneaza capabilitatile
militare. Dar exista tot mai putin consens asupra
modului in care §i scopurilor pentru care aceste forte
vor fi folosite”.°

NATO este singura organizatie care 1si poate
propune sa gestioneze megaconflictualitatea pe spatii
care depasesc cu mult granitele sale traditionale. Dar
aceasta este complexa, amenintarile vin din regiuni
diferite si din surse nonstatale, altele decat pericolul
agresiunii sovietice, care 1-a inspirat infiintarea.

De aceea, organizatia parcurge ,atdt o
transformare fizicd, cdt si una filozofica”. cum a
denumit comandantul sdu suprem  procesul.
Transformarea cuprinde si modificarea unor reguli
stabilite in vremuri cand nimeni nu se astepta ca
fortele membrilor s-ar putea deplasa in afara

% Karl-Heinz KAMP, The Need to Adapt NATO'’s Strategic Concept, in
Security Strategies and their Implications for NATO'’s Strategic Concept,
NATO Defense Colege “NDC Occasional Papers Series”, 9, p.8.

" http://www.globalsecurity.org/military/library/news/2006/02/mil-060209-
usia03.htm
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Europei.” Aceasta va insemna si o intensificare a
discutiilor politice pre-actiune.

Modelarea armatelor, nu pentru a neutraliza
structuri similare ale altor state, ci pentru a fi eficiente
in gestionarea unor fenomene sociale cu manifestari
violente, constituie o premisd favorabild pentru
stabilitatea lumii.

Vor rezulta, probabil, armate mici, generatoare
de capabilitati care sa permitd indeplinirea unui
spectru larg de misiuni pe spatii intinse §i in zone
diferite ale globului. Dar aceste misiuni isi vor atinge
obiectivele stabilizatoare numai in conditiile in care
comunitatea internationala, iar ONU este cea mai
autorizatd institutie pentru a se pronunta in numele
acestei comunitati, va adopta concomitent $i masuri
politice, economice, financiare etc. Doar prin decizii
ale acestei organizatii se vor putea estompa rivalitatile
militare.

In acest fel, inamicul armatelor va coincide cu
cel al tuturor actorilor politici §i structurilor de
securitate 1 va fi instabilitatea, intelegind prin
aceasta toate provocdrile si disfunctionalitatile pe
spatii extinse, iesite dintr-o stare de echilibru si
devenite dificil de gestionat prin mijloace nonmilitare.

Altfel, actiunile armatelor vor  starni
neincredere, vor provoca suspiciuni ca sunt afectate

8 Idem.
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echilibrele strategice regionale si vor fi banuite de
scopuri ascunse. Asa s-a intdmplat catre sfarsitul
anului 2002, in perioada premergatoare atacarii
Irakului. Cand, pentru opinia publici mondiala, era
din ce in ce mai evident ca SUA vor folosi forta
armatd, lumea ,era mai preocupata de folosirea
neingradita a puterii americane decdt de amenintarea
pe care o reprezenta Saddam Hussein ...”."

Dar — ceea ce este mai periculos — interventiile
militare insuficient armonizate pot contribui la
diseminarea pe spatii largi a acelei societdti pretoriene
pe care Samuel Huntington o descria ca fiind cea in
care ,fortele sociale se confrunta una cu cealalta
direct, fara sa existe vreo institutie consideratd
mediator legitim si, mai important, fara sa existe un
acord intre grupuri asupra vreunui instrument cu
autoritate pentru rezolvarea conflictului”.'’ Aceste
societati pretoriene, cum este cea somaleza, de pilda,
determind inexistenta autoritatii institutiilor statale.

Megaconflictualitatea modifica si reprezentarile
consacrate despre tipologia razboaielor si conflictelor,
inclusiv a acelor categorii care includ componenta
spatiala de identificare (de exemplu, amploarea). Apar
tipuri noi, razboaie asimetrice, disimetrice, de
generatia a 4-a, razboiul bazat pe retea etc., unde

? http://vredessite.nl/andermienws/2002/week 46/10-30 un.html
' http://leweb2.loc.gov/frd/cs/peru/pe_glos.html
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practic delimitarile spatiale pe zone geografice isi
pierd relevanta. Altele sunt readuse in actualitate.
Razboiul preventiv, avand drept scop , .. a
contracara o amenintare suficienta la adresa
securitdtii nationale a SUA”"', nu constituie o aparitie
noud, dar este tipul de razboi care a declansat cele mai
ample discutii politice si de drept international.

Intr-o anumiti masurd, rizboiul preventiv
oficializeazd esecul descurajarii. Descurajarea a
constituit Tntotdeauna o functie subinteleasd a tuturor
armatelor in timp de pace si de obicei eficienta.
»Razboiul preventiv se bazeaza pe conceptia ca
razboiul este inevitabil si de aceea este mai bine sa
lupti acum, cdnd costurile sunt scazute, decdt mai
tarziu, cand vor fi ridicate”."* Este o decizie deliberata
de a incepe un razboi, cu toate riscurile pentru
normele internationale care reglementeaza folosirea
violentei armate.

Interventia SUA, prezentatda drept actiune
impotriva Irakului, a divizat membrii permanenti ai
Consiliului de Securitate al ONU, dintre care unul,
Franta, este aliat al SUA in NATO. Desigur, actiuni
militare preventive nu vor putea fi initiate oriunde si
impotriva oricui. Probabil ca tinta va trebui sa

"' The National Security Strategy of the United States of America,

September 2002, p.15.
"> James J. WIRTZ si James A. RUSSELL, U.S. Policy ou Preventive War
and Preemption, The Nonproliferation Review/Spring 2003, p.116.
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indeplineasca unele conditii pe care Noam Chomsky
le-a sintetizat astfel:

,,1. Trebuie sa fie practic lipsita de aparare.

2. Trebuie sa fie destul de importantd ca sa
merite deranjul.

3. Trebuie sa existe o cale de a o prezenta drept
un rdu fundamental §1 0 amenintare iminentd la adresa
supravietuirii noastre”."”

Oricum, problema conflictelor (razboaielor)
preventive ramane una controversatd, cu atat mai mult
cu cat risca sa se disemineze. Oficiali rusi au declarat
cda nu exclud posibilitatea declangarii loviturilor
preventive in spatii aflate in afara teritoriului Rusiei,
atunci cand interesele acesteia sunt amenintate. Dar
evenimentele care au urmat stralucitei victorii a
armatei israeliene in razboiul de sase zile din 1967, alt
razboi preventiv, precum si instabilitatea de astdzi din
Irak ridica multe semne de intrebare asupra eficientei
razboaielor preventive.

Terorismul 1indreaptd megaconflictul catre
consecintele geopolitice provocate altadata de
razboaiele mondiale. Acestea au schimbat la vremea
lor configuratia geopoliticd a lumii. Prin momentul
sau de varf de la 11 septembrie, terorismul a generat
coalitia antiteroristd cu actiunile sale la scara

" N. CHOMSKY, America in ciutarea dominatiei globale: Hegemonie
sau supravietuire?, Editura Antet, 2003, p.18.
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planetard. De peste sase ani lumea civilizata se afla
intr-un conflict ciudat, cu episodice izbucniri ale
violentei armate, si acelea localizate in cateva puncte,
dar cu o psihoza generalizata.

Confruntarea Incepe sa aiba insd consecinte
geopolitice: atitudini schimbate fatd de unele norme
ale dreptului international care au mentinut pand acum
o anumitd ordine, interpretdri  diferite ale
competentelor autoritdtilor statale, ceea ce slabeste
principiul  suveranitatii, limitari ale libertdtii
circulatiei, restrictiondri ale unor drepturi si libertati
cetatenesti etc.

In Orientul Apropiat, Afganistan, Africa se
prelungesc conflicte carora nu li se intrevede sfarsitul,
multe dintre ele revitalizate de confruntarea terorism —
antiterorism. Nici Europa nu este scutitd de asemenea
pericole.

Experienta ultimilor ani in folosirea puterii
militare in lume duce catre concluzii surprinzatoare.
Capacitatea armatelor moderne si, 1n general, a
structurilor de fortd din lume de a controla spatiul este
tot mai cuprinzatoare si se reflecta in rezultatele
imediate ale actiunilor militare conventionale.

in Afganistan, [ugoslavia, Irak, Liban structurile
militare si-au atins destul de repede obiectivele
proprii, specifice actiunilor de forta, dar nu au adus si
solutia strategica, cuprinzatoare si un fundament
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politic pe termen Indelungat. Nici statutul de
superputere militara nu mai aduce dividendele dorite.

In Cecenia teroristii n-au fost nicicum
impresionati de arsenalul nuclear al Rusiei, in Irak
insurgentii ignora potentialul militar unic al SUA, iar
Iranul se comportd de parcd si-ar dori o confruntare
militard cu SUA. Intre timp, pretul petrolului creste.

Intr-un studiu publicat in revista Journal of
Conflict Resolution, Patricia Sullivan, profesor asociat
la Universitatea Georgia, a ajuns la concluzii
surprinzatoare asupra rezultatului unor conflicte in
care au fost implicate mari puteri. Astfel,
probabilitatea ca URSS sa castige razboiul din
Afganistan ar fi fost de 7%. In campania din Irak din
1991, sansele de victorie ale SUA au fost de 93%, iar
in actualul razboi sunt de 26%, daca actiunile vor dura
zece ani.'® Factorii analizati au fost: obiectivele
urmarite de beligeranti, tinta interventiei militare (stat,
miscare de insurgenta, terorism), existenta aliatilor
pentru ambele parti, sprijinul public etc.

Dupa cum vedem, studiul sugereaza ca este
timpul sa se modifice reprezentarile clasice despre
puterea militara ca instrument de impunere a vointei.

Sursele megaconflictului  sunt mult mai
profunde si nu tin seama de echilibrele sau
dezechilibrele militare.

' http://www.uga.edu/news/artman/publish/0706_Sullivan.shtml
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Ele se regasesc in marile probleme nerezolvate
ale lumii rascolite de efectele globalizarii asupra
civilizatiilor, dar si in fenomene recente, cum ar fi
efectele incalzirii globale, insuficienta resurselor
dezvoltarii, polarizarile sociale si etnico-religioase,
scoase in evidentd de aceeasi globalizare si oferind
lumii o imagine a haosului. In fata acestora, puterii
militare si actiunilor politice initiate pe fundamentul
acesteila le este imposibil sa gaseascd solutiile
pacificatoare.

Probabil cd aceasta trdsatura oferd o anumita
omogenitate spatiului global.

Megaconflictualitatea scoate in evidenta, insa,
si neomogenitatea spatiului razboiului, identificand
zona cu cea mai intensa influenta asupra sa — spatiul
operational. Acesta este cuprins in spatiul razboiului, o
realitate mult mai largd, care include si spatiul
actorilor neimplicati transparent in spatiul operational,
dar care, prin atitudini, actiuni sau inactiuni il
influenteaza.
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Spatiul operational

Spatiul operational este mediul in care se
elaboreazd  deciziile  politice, se  genereaza
capabilitdtile militare pregatite pentru indeplinirea
anumitor misiuni, iar comandantii isi exercita
comanda-controlul fortelor subordonate.

militare

Fig. 1. Componentele spatiului operational

De regula, in spatiul operational sunt incluse
delimitdri §1 responsabilitdti exprimate printr-o
multitudine de combinatii create in jurul notiunilor de
»teatru” si ,,zond”, cu semnificatii bine precizate si
reglementari exacte. Din punct de vedere al amplorii,
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spatiul operational suportd astdzi cele mai neasteptate
modificari. Este, practic, nelimitat. Dar mult mai
importante pentru desfasurarea actiunilor militare sunt
transformarile ce se produc in interiorul sau.

Intr-o  structurda  simplificatoare,  spatiul
operational, ca element integrator, cuprinde spatiul
politic, spatiul actiunilor militare si spatiul logistic,
cu rol de conexiune materialda si actionala intre
primele doua.

Aceasta schema poate fi aplicatd si statelor,
actori solitari care recurg la violenta armatd in
interiorul propriilor granite sau in afara lor, dar si
actorilor colectivi, cum sunt aliantele ori coalitiile.

Spatiul actiunilor militare este cel in care se
desfasoara operatiile si se simt efectele nemijlocite ale
violenter armate. Evolutiile din interiorul sdu sunt
influentate preponderent de considerentele (legi,
principii, doctrine, regulamente, prevederi ale
dreptului umanitar), care conditioneaza lupta armata.
Indeplinirea misiunilor si victoria asupra adversarului
constituie principalul obiectiv urmarit n acest spatiu,
dar nu oricum, ci in conformitate cu deciziile politice.
De aceea este influentat decisiv de manifestarile si
evenimentele din spatiul politic.

Operatia Furtuna in desert, desfasurata in 1991
impotriva Irakului agresor, cu mandat ONU, de catre o
larga coalitie internationald condusa de SUA, a relevat
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principalele repere ale viitoarelor operatii ce se vor
desfasura 1n spatiul actiunilor militare:

. operatii expeditionare multinationale;

. combinarea eforturilor fortelor terestre,
navale si aeriene, cu rol dominant al acestora
din urma, cel putin in primele etape;

. manevre de capabilitati pe spatii largi (intre
teatre si in interiorul teatrului);

. conducerea strict centralizatda a fortelor
multinationale;

. folosirea intensa a mijloacelor de razboi
electronic pe toata durata operatiei si acoperind
tot ceea ce poate emite impulsuri in acest tip de
actiune militara;

. folosirea directd a satelitilor de toate
categoriile;

. exigente noi fatd de statele majore 1in
planificarea si realizarea sinergiei in actiunile
unor componente atat de diversificate;

. intense conditiondri logistice.

Practic, toate operatiile militare care au urmat
dupa 1991 n-au facut altceva decat sa perfectioneze
aceste repere, prin exploatarea noilor oportunitati
oferite de dezvoltare, in special de dezvoltarea
tehnologiilor.

Transformarea armatelor i modelarea lor
pentru operatii expeditionare determina accentuarea
complexitdtii spatiului actiunilor militare, dar si o
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crestere catre niveluri critice a vulnerabilitatii
interdependentelor sale cu spatiul politic. Cu cat
acesta este mai complex, cu cat spectrul actorilor care-
1 compun este mai diversificat, cu atat adoptarea
deciziilor este mai laborioasa, iar atitudinea fatd de
spatiul actiunilor militare mai dependentd de interese
particulare.

Lupta impotriva terorismului international a
scos in evidenta o tendintd noud in evolutia spatiului
actiunilor militare, §i anume aceea ca se poate
constitui i In zone izolate fizic de cele ale spatiului
politic. Este ceea ce 1Indeobste intelegem prin
discontinuitate a spatiului operational. Astfel, unul din
episoadele operatiilor antiteroriste, petrecut inainte de
11 septembrie 2001, s-a concretizat in lovirea cu
rachete de croazierda a unor baze teroriste din
Afganistan de catre forte navale care navigau in
oceanul mondial, la mari distante de tinte.

Dupa 11 septembrie, spatiul operational a sporit
in complexitate, prin aparitia si a altor conditionari de
naturd economica, financiard, civilizationala etc.

La randul lor, evenimentele din spatiul
actiunilor militare, prin evolutia lor, influenteaza
spatiul politic, indiferent de distanta fizica la care se
petrec.

Spatiul politic este cel constituit in jurul unor
valori, nu al unor frontiere, valori, care permit
gestionarea sa prin decizii politice, inclusiv in
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problemele de apirare. In acest spatiu se modeleazi
puterea militard a statelor si aliantelor, se genereaza si
regenereaza fortele, se adopta deciziile si se asigura
suportul politic si social al opiniei publice pentru
masurile militare intreprinse, se organizeaza si asigura
controlul asupra fortelor din spatiul actiunilor militare
etc.

Cu ani In urma, statele care adoptaserd si
sustinuserd doctrina rdzboaielor populare de aparare
si-au declarat frontierele de stat intangibile. Ca
urmare, cel putin declarativ, in cazul unei agresiuni,
teritoriul statului devenea spatiu al actiunilor militare,
iar violenta armata s-ar fi aplicat oriunde s-ar fi aflat
ocupantul. Este situatia In care spatiul actiunilor
militare se suprapune cu cel politic. Din numeroase
motive, doctrinele rdzboaielor de apdrare au preferat
sa nu ofere raspunsuri intrebarilor legate de viitorul
actiunilor militare dupa eliberarea tarii, de sprijinul
international primit si nici de faptul ca isi expuneau de
bund voie teritoriul — suportul tuturor valorilor lor
civilizationale — distrugerilor.

Principalele aliante ale Razboiului Rece
porneau tot de la premisa includerii initiale a spatiului
actiunilor militare in cel politic prin aparare Tnaintata.
Scenariile de razboi prevedeau declansarea violentei
armate Tn urma unui atac din partea celuilalt. Dupa o
etapd a actiunilor militare in propriul spatiu politic
urmau actiunile pe teritoriul inamicului, deci se
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producea extinderea spatiului operational pe seama
largirii spatiului actiunilor militare, ceea ce impunea
constructia spatiului logistic.

Sfarsitul Razboiului Rece, precedat si urmat de
procese de deescaladare a potentialelor de razboi, a
determinat modificarea radicald a mediului strategic
european si a diminuat probabilitatea izbucnirii tipului
de razboi pentru care armatele se structuraserd timp de
decenii. Au aparut, in schimb, alte amenintdri, care
obligd armatele sd indeplineascd misiuni si roluri
netraditionale pentru ele. Astfel de misiuni, asumate in
cadrul operatiilor in sprijinul pacii sau antiteroriste,
transformd armatele in institutii de gestionare a
securitatii, solicitindu-le elasticitatea si noi abilititi. In
acelasi timp, rdman actuale si misiunile traditionale de
apdrare a statului si integritatii sale teritoriale. Ca
urmare, armatele sunt supuse unui complex de
provocdri care le solicitd structurile organizatorice,
pregatirea si inzestrarea. Totodata, in plan teoretic s-au
declansat ample dezbateri asupra acestor noi realitati,
asupra perspectivelor armatelor in gestionarea lor si se
avanseaza tot mai frecvent ideea constituirii armatelor
de securitate care sa se deosebeasca de cele clasice,
asa cum securitatea se deosebeste de aparare.

Dezbaterile reflecta, in esenta lor,
constientizarea unei sfidari cu conditiondri spatiale
evidente §i care constd in necesitatea organizarii
apdrarii inaintate departe de granitele proprii, acolo
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unde apar amenintdrile. Desigur, sunt putine
similitudini intre apdrarea inaintatd conceputa pe
aliniamentele razboiului rece si ceea ce se petrece
astazi In Afganistan, de exemplu, unde alianta NATO
practicd o aparare Tnaintatd simultan cu asistarea
institutiilor statului afgan. Diferentele sunt evidente in
scopurile urmadrite, in natura misiunilor, compunerea
fortelor participante, intensitatea violenteir armate, dar
s1 in natura metodelor folosite pentru gestionarea starii
conflictuale. Prioritare sunt metodele si solutiile
constructive, politice, economice, umanitare, avand
drept tintd reglementarea proceselor sociale care
genereaza starea conflictuald. Finalizarea negocierilor
inlocuieste eficienta actiunilor militare, micile
compromisuri politice intre parti sunt preferate
victoriilor militare absolute, distrugerile provocate de
violenta armatd se combind cu reconstructia etc. Toate
acestea apartin mai curand proceselor cuprinzatoare de
gestionare a mediului de securitate, decat apararii
armate. Dar, in teatrele unde se manifesta astfel de
procese sunt inevitabil prezente structuri militare
traditional constituite, pregatite si inzestrate pentru a
gestiona violenta armatd. Noile realitati obliga
armatele la o perpetud adaptare, ceea ce Intretine
dezbaterea asupra viitorului lor: armate de aparare sau
de securitate?

Neutralizarea amenintarilor in zonele geografice
in care se produc pentru a nu le permite proliferarea si
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diseminarea In spatiu solicitd in mod deosebit logistica
militard, care ramane in continuare ,,stiinta si arta prin
care structuri adecvate asigura trupele cu tot ceea ce
le este necesar pentru instruirea §i ducerea actiunilor
militare”." Dar, cu cat spatiul actiunilor militare este
mai indepartat de cel politic, cu atat logistica devine
mai cuprinzatoare si se constituie intr-un spatiu
distinct in care se petrec evenimente complexe ce
depasesc operatia militara propriu-zisa.

Spatiul logistic devine acea dimensiune a
spatiului operational prin care toate deciziile adoptate
in spatiul politic (politice, economice, juridice,
militare, inclusiv logistica militard, comerciale,
financiare, privind infrastructura etc.) se transforma in
efecte concrete in spatiul actiunilor militare, sustin
indeplinirea scopurilor urmarite acolo. Este evident ca
deciziile vor urmadri crearea conditiilor favorabile
finalizarii rapide a operatiilor militare desfasurate in
spatiul actiunilor militare. Spatiul logistic va include
astfel elemente extrem de diversificate, incepand de la
sprijinul natiunii-gazda, obtinut in urma unor acorduri
politice interstatale, pana la actiunile extrem de
directionate ale structurilor militare specializate de
asigurare a luptatorului cu cele necesare pentru
indeplinirea misiunilor.

!> Benone ANDRONIC, Bixi-Pompiliu MOCANU, Sprijinul logistic al
gruparii de forte de tip divizie, Editura Universitatii Nationale de Aparare
,»Carol I, Bucuresti, 2005, p.12.
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Terorismul a provocat extinderea spatiului
operational la nivel global. Spatiul politic este
constituit din teritoriul tuturor statelor participante la
coalitia antiterorista, cel al actiunilor militare este
localizat la cateva puncte de pe glob, dar determinarea
cu care se actioneazd 1n razboiul antiterorist
demonstreaza intentia de a limita cresterea numarului
acestor puncte precum si discontinuitatea spatiala.

Desi s-ar parea ca amploarea spatiului operativ
depinde de dinamica spatiilor actiunilor militare, in
realitate, tot spatiul politic este cel care-i determina
dimensiunile. Din motive ce tin de situatia
internationald si de necesitatea mentinerii pacii pe
termen lung, in spatiul politic se decide asupra:

- recurgerii la violenta armata pentru rezolvarea
unet situatii;

- Intensitatii violentei armate i mijloacelor
folosite;

- aliatilor si partenerilor cu care se va colabora;

- strategiilor curente si de reconstructie;

- identificarii riscurilor si amenintarilor etc.

Deciziile adoptate pentru recurgerea la violenta
armata la mari distante, ceea ce la o prima estimare n-
ar ameninta propriile valori, se adoptd In urma unor
calcule politice si militare riguroase, ale caror
rezultate, cel putin teoretic, ar trebui sa fie cele
estimate. Dar, neliniaritatea proceselor sociale,
inclusiv a razboiului, determina evolutii neasteptate,
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uneori haotice, cu efecte pe spatii intinse s1 pentru
perioade indelungate.

Orientul Mijlociu ofera astazi, probabil mai
mult decat altadatad, premise pentru dezvoltari
periculoase la adresa securitatii lumii, daca lucrurile
vor fi scdpate de sub control.

Réazboiul din 2003 impotriva Irakului pentru
inlaturarea regimului de la Bagdad — lucru dorit de
majoritatea lumii civilizate — a fost declansat prin
savarsirea catorva erori grave:

- invocarea pretextului fals al posesiei armelor
de distrugere in masa de catre Saddam Hussein;

- ignorarea de catre coalitia SUA — Marea
Britanie a opiniei celorlalti aliati ori parteneri, ceea ce,
pana la urma, a provocat rezerve si opinii diferite fata
de actiunile militare;

- subestimarea de catre planificatorii actiunilor
militare a fenomenului terorism, impotriva cdruia se
declansase razboiul inca din 2001 si nu fusese
finalizat.

Dupa un inceput de campanie stralucit al
fortelor de coalitie, structurile de putere ale regimului
de la Bagdad s-au prabusit rapid, dar spatiul actiunilor
militare a capatat caracteristicile tipice zonelor
instabile:

- impotriva fortelor de coalitie se desfasoara
actiuni insurgente, dominate de terorism, ceea ce
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determind intensificarea pierderilor si efectelor
psihologice;

- ramificatiile insurgentei depasesc teritoriul
Irakului;

- fortele coalitiei nu reusesc sa controleze
intregul spatiu s1 Tmpotriva lor actioneaza mai ales
teroristi;

- in Irak se desfasoara un razboi civil
interconfesional Intre siifi §1 sunniti;

- principalele forte politice ale Irakului
urmaresc scopuri diferite, ceea ce pune In pericol
unitatea statala;

- pentru ca nu reusesc sa controleze conflictul
intern, trupele de ocupatie sunt considerate in lumea
musulmana drept generatoare ale instabilitatii din Irak;

- prelungirea actiunilor militare 1 tipul
misiunilor de indeplinit afecteaza moralul efectivelor,
ceea ce se observa si la esaloanele inalte ale
conducerii militare, dar i in diminuarea sprijinului
public pentru continuarea operatiei.

Au devenit, astfel, mult mai importante deciziile
din spatiul politic cu influente asupra sprijinului
public. Ele sunt determinate decisiv de evolutia
situatiei din spatiul actiunilor militare situat in Irak.
Fara succese militare evidente si convingatoare in
acest spatiu, orice disfunctionalitate, orice soldat al
coalitiei ucis vor accelera diminuarea dorintei de a
continua razboiul. Se reactualizeaza astfel, intr-un
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moment nefavorabil, o dependenta verificata de atatea
ori, cea dintre victoriile militare si stabilitatea
politicilor. Ea se manifesta astazi in procese evidente,
precum:

- diminuarea sprijinului pentru continuarea
actiunilor militare atat in SUA cat s1 in Marea
Britanie, principalii actori din spatul irakian al
actiunilor militare, si acest lucru se observa in
optiunile electoratului;

- cereri exprese din partea reprezentantilor
democrati din Congresul SUA pentru retragerea
trupelor din Irak si neincredere in noua strategie a
Administratiei Bush pentru Irak;

- declaratii privind inceperea retragerii trupelor
britanice din Irak, dupa retragerea altor contingente
militare; chiar 1 In Romania se fac auzite declaratii
politice care cer retragerea efectivelor romanesti.

Aceste evolutii din spatiul politic evidentiaza
rolul SUA, de actor decisiv pentru gestionarea situatiei
din Irak, in conditiile in care altii, care ar fi putut
contribui la stabilizare, refuza sa se implice. Evolutiile
politice interne din SUA, apropierea alegerilor
prezidentiale nu exclud insa varianta retragerii partiale
sau totale a fortelor americane din Irak. Oricum se va
produce, un asemenea pas ar fi perceput ca o
infrangere, mai ales in lumea musulmana. Consecinta
ar putea fi generarea unei situatii de haos, nu numai in
Orientul Mijlociu, ci 1n intreaga lume, deoarece:
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- ar insemna o loviturda puternicd aplicata
regimurilor din lumea musulmand favorabile
cooperarii cu SUA, inclusiv asupra noului guvern
irakian; chiar daca nu vor fi inlocuite, acestea vor fi
nevoite sa-si modifice radical optiunile;

- se va compromite definitiv  regimul
neproliferdrii armei nucleare; pentru a face fatd noii
situatii, multe state vor opta pentru obtinerea armei
nucleare ca mijloc de protectie;

- determinarea in sustinerea razboiului
antiterorist ar suferi un puternic recul in tdrile
coalitiei;

- ar afecta zone ale globului pamantesc cu
importante resurse energetice care ar putea fi folosite
ca arma, ceea ce ar lovi In dezvoltarea economica a
lumii;

- ar putea determina SUA sa-si diminueze
responsabilitdtile asumate in gestionarea securitatii
globale intr-un moment in care nici un alt actor al
lumii nu este pregatit sa si le asume.

In asemenea conditii este evident ci o strategie
pentru Irak nu poate fi decat una pentru intregul Orient
Mijlociu, cea pentru Orientul Mijlociu este imposibil
de izolat de conexiunile cu alte zone ale lumii. Se
confirma astfel, incd o datd, ca stabilitatea si
securitatea  sunt  rezultatul  gestiondrii  unor
interdependente regionale si globale.
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Elaborarea si implementarea unei strategii
pentru stabilizarea Irakului ar Tnsemna stabilizarea
unor spatii mult mai extinse, dincolo de Orientul
Mijlociu. Din cauza neliniaritatii  evolutiei
fenomenelor politice si sociale, inclusiv a celor legate
de wviolenta armatd, o asemenea intreprindere
depdseste potentialul unui singur stat, chiar daca
acesta este SUA, cu imensele sale resurse politice,
economice, financiare si militare. Probabil ca
obiectiile interne la noua strategie pentru Irak a
presedintelui Bush, facutd publicd in ianuarie 2006,
sunt determinate de temerea cd SUA se angajeaza Intr-
o actiune cu costuri dificil de estimat. Totusi, o
asemenea strategie este necesara §i nu poate fi
inlocuita cu o retragere inoportund, deoarece
consecintele ar fi grave pe termen indelungat. Dar,
strategia ar trebui sa fie multilateralista, sa includa toti
actorii, statali si nonstatali, cu posibilititi de
influentare a zonei. Probabil cd inevitabilele discutii
asupra formelor si mijloacelor prin care mediul de
securitate poate fi modelat si a legitimitatii lor n-ar
trebui sd Tmpiedice solutionarea noii dimensiuni a
vechiului conflict civilizational din Orientul Mijlociu.

Doar o strategie multilateralista va putea
proiecta o solutie pentru noua situatie geopolitica si
geostrategica pe care a creat-o interventia din Irak si
care a transformat Iranul in lider regional. O solutie
care sda aiba in vedere intreaga lume islamica.
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Posibilele dezvoltari religioase nedorite ale acestei
situatii ar putea impune suprematia curentului siit in
lumea musulmana, ceea ce ar provoca rasturnari, cu
efecte pe termen lung, si dezechilibrarea unor pozitii
realizate timp de secole. Orientul Mijlociu ar fi prima
entitate geopoliticd in care ar putea sa apard noi
motive conflictuale etno-religioase ce s-ar adauga
altora, deja existente. Aceasta in conditiile In care
cursa inarmadrilor a intrat in spirala sa nucleara care nu
va mai putea fi opritd. Daca nu Iranul, alt stat din zona
o va continua. Razboiul antiterorist condus de SUA pe
spatii globale este dominant perceput in lumea
musulmana drept o amenintare la adresa valorilor
civilizationale ale acesteia. Ceea ce se intdmpla in
ultimul timp in Irak si in toate episoadele
interminabilului conflict israeliano-palestinian
accentueaza aceasta perceptie. Putine sunt analizele
care se apleaca asupra studierii faptului ca, in Irak,
terorismul a aparut dupd interventia trupelor coalitiei
internationale. Referindu-se la efectele neasteptate ale
razboiului antiterorist global si la erorile din
gestionarea acestuia, Michael Howard, presedintele de
onoare al Institutului International pentru Studii
Strategice, considera ca o solutie pe termen lung ,,...
ar putea veni numai prin evolutia societatilor
islamice, dar aceasta trebuie sa fie conforma cu
propriile lor modele culturale. Tot ceea ce putem face
este sa inlaturam obstacolele din calea acestui proces

39

. e o e s 216
si sa avem grija sa nu le ridicam pe ale noastre.

Dar o asemenea solutie logica, chiar daca este
partinitoare, presupune intelegere, tolerantd si timp
pentru toate partile implicate in conflict, nu numai
pentru cea musulmana. A le pretinde doar de la una
singurd inseamnd tocmai obstacole care ar trebui
evitate. Oricum, situatia strategicd in zona este mult
mai complicatd astazi decat in 2001.

O solutie militard pentru noua geopolitica a
zonel nu exista. Loviturile din aer, chiar daca vor
distruge infrastructura nucleara a Iranului, asa cum s-a
intamplat cu ani Tn urma cu centrala nucleara in
constructie 1n Irak, nu vor aduce decat haos in regiune,
operatiile terestre ar fi mult prea complicate si
scumpe, nu prea e clar cine le-ar sustine si cu ce pret.
Efectele energetice ar lovi interese majore ale altor
actori din spatii apropiate ori indepdrtate i este greu
de estimat care va fi comportamentul acestora.

' Michael HOWARD, A Long War?, in Survival. The IISS Quarterly,
volume 48, number 4, winter 2006-07, p.12.
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Lupta armata si spatiul

Pentru lupta armata, spatiul reprezintd acea
»scend” multidimensionald in care sunt plasate
elementele materiale ale actiunii militare, actioneaza
cele imateriale si se indeplinesc misiunile. Spatiul
luptei armate va acoperi zona in care sunt dispuse
elementele proprii de aplicare a violentei armate, dar
si zona 1n care se afla aceleasi elemente ale
adversarului. Pe  madsura ce  performantele
armamentului si tehnicii militare cresc, spatiul luptei
armate capdtd amploare, iar, prin includerea
dimensiunii cosmice si, odatd cu propagarea
activitatilor umane in aceastd dimensiune, tinde cétre
infinit. Dar, chiar si in aceasta situatie si indiferent de
dimensiunile sale, va cuprinde douda componente
interconditionate:

Componenta interna, incluzénd:

- doctrinele si conceptele operationale;

- elementele fizice de generare a violentel
armate cu caracteristicile lor: efective, pregatire,
armament, tehnologie, facilitati etc.;

- terenul si conditiile de timp si anotimp in care
se desfagoara actiunea.

Componenta externd, adica:

- scopurile urmadrite, incepand cu cele politice si
sfarsind cu obiectivele concrete ale fiecarei actiuni;
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- realitatile psihosociale cu tot ceea ce le
conditioneaza, specifice nu numai fortelor combatante,
ci si comunitatilor sociale din care acestea fac parte si
care exprima suportul politic pentru actiunile militare;

- relatiile si presiunile internationale;

- interesele, pozitiile s1 posibilele actiuni ale
altor actori statali si nonstatali.

Realitdtile spatiului luptei se vor exprima in
dispozitive, raporturi de forte, raze de actiune, bataia
diferitelor categorii de armament, frecvente, densitati,
potentiale etc. Toate acestea vor reprezenta
performante ale mijloacelor materiale ce echipeaza
spatiul luptei.

De asemenea, realitdtile se vor reflecta in
doctrinele armatelor, in concepte si alte elaborari
intelectuale, mai putin evidente si mai dificil de
cuantificat, dar cu efecte decisive. Violenta armata in
plina desfasurare va fi mijlocul principal de realizare a
obiectivelor in spatiul luptei armate. In spatiul
geopolitic si geostrategic, insd, violenta armatad exista
mai curand ca posibilitate, ca amenintare, ca
instrument al constrangerii, iar atunci cand se aplica se
va manifesta neuniform, in cele mai nevralgice locuri.

Spatiul luptei are dimensiuni globale. Prin
transferul unor misiuni de lovire accesibile, doar
folosind tehnologia strategica nucleara citre domeniul
conventional i prin intrebuintarea rachetelor de
croazierd, focul, ca element definitoriu al violentei
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armate, cdruia nu 1 s-a gasit Incd Inlocuitor, poate fi
executat asupra oricarui obiectiv de pe globul
pamantesc fara a mai fi necesare dislocari si
redislocari consistente de forte.

in Tabelul nr. 1 am fincercat si identificim
cateva dintre elementele definitorii comune pentru
spatiul strategic si cel al luptei armate. Formele de
manifestare determind diferentele dintre ele, dar si
conexiunile ce nu pot sa dispara si care, pana la urma,
impun unitatea spatiului. Se dovedeste ca multe din
conceptele cu care obignuim sd operam in domeniul
artei militare nu sunt altceva decat consecinte practice
ale exigentelor impuse de ratiuni de organizare a
actiunii militare si de delimitare a competentelor si
responsabilitatilor in spatiu.

Evident, cu cat spatiile sunt mai intinse, cu atat
problemele devin mai complexe. Clasica impartire in
strategie, artd operativd (operationalda?) si tactica
constituie cel mai bun exemplu al acestei logici.

Nu intamplator, pe masura ce
macrodimensiunile spatiului devin tot mai accesibile,
diferentele dintre cele trei niveluri se estompeaza, iar
discutiile in jurul lor se reaprind periodic.

In spatiul luptei armate se desfisoara operatiile
cu obiective preponderent militare. Obiectivele vor
determina si intensitatea violentei. Atingerea lor va
reprezenta, In ultimd instanta, un triumf al abilitatii in
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gestionarea resurselor puse la dispozitie pentru un
anumit spatiu.

Elemente de Spatiul strategic Spatiul luptei

identificare armate
Natura Disfunctionalitati Dezechilibrele
amenintarilor politico-militare; militare

rivalitati intre actori
politici, dezechilibre de
potential etc.

Scopuri urmarite Avantaje politice, | Victoria militara
economice, strategice; | asupra adversarului
modelarea mediului

strategic;  impunerea
vointei; impunerea
unor decizii ale CS al
ONU etc.
Actori State, aliante, coalitii Structuri  militare,
insurgente, grupari
nonstatale
Instrumente Negocieri, presiuni, | Violenta armata
folosite amenintari, lovituri,
ajutoare, acorduri,
reconstructie, factori de
putere

Limitari Politice,  economice, | Teren,
juridice, militare, | caracteristicile
civilizationale de | tehnicii militare,
mediu, umanitare planuri operationale

Finalitati Noi configuratii | Controlul terenului

strategice, diseminarea

si protectia unor valori

Tabelul nr. 1. Raporturile dintre spatiul strategic
st cel al luptei armate
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Spatiul luptei armate genereaza un mediu cu
realitati dinamice, schimbitoare, imprevizibile. In
aceste conditii gestionarea eficientd a acestora va
depinde intr-o masura covarsitoare de oportunitatea,
acuratetea si valoarea informatiilor necesare deciziilor.
Integrarea datelor culese printr-o largd varietate de
surse, transformarea lor in informatii veridice si
transmiterea sub forma adecvata cdtre utilizatori
constituie una dintre preocuparile majore ale armatelor
astdzi, o prioritate a programelor de perspectiva.
Digitalizarea si revolutia in microtehnologie vor
permite realizarea unor arhitecturi pentru viitoare
sisteme de comanda-control, care sda duca spre
perfectiune procesul de transformare a intentiilor
comandantilor de la toate esaloanele in actiuni
eficiente. De altfel, acesta este domeniul care a
cunoscut cele mai profunde si rapide transformari.
Urmatoarele cifre sunt sugestive: in timpul Primului
Razboi Mondial, intr-un minut puteau fi transmise
prin telegraf 30 cuvinte si erau necesari 4040 militari
pentru a controla 10 km® de teritoriu, in cel de-al
Doilea Razboi Mondial, puteau fi transmise 66 cuvinte
intr-un minut si doar 360 militari au controlat 10 km?;
in 1991, in timpul primului razboi din Golf s-au
transmis 192.000 cuvinte Intr-un minut, iar 23,4
militari au fost suficienti pentru cei 10 km?; in 2010,
miliarde de cuvinte vor putea fi transmise prin sisteme
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si retele electronice intr-un minut, iar o divizie va
putea controla peste 10.000 km?>."”

Acordand prioritate inaltei tehnologii in locul
perfectionarii  letalitatii = armelor,  diversificarii
senzorilor pentru culegerea datelor si perfectionarii
sistemelor de analizd a acestora, se vor genera
performante deosebite in capacitatea de manevrd a
fortelor s1 se vor accelera ciclurile actiune-reactie in
spatiul luptei armate.

Dintotdeauna, tehnologia a impus luptei armate
conditiondri si dezvoltari, contribuind la modificarea
tacticilor, strategiilor, doctrinelor, organizarilor etc.
Tehnologia a facilitat cresterea razei de actiune, a
preciziei si efectelor distructive ale armamentului,
reducerea timpilor de reactie, perfectionarea acuratetei
cercetdrii 1 supravegherii spatiului, a metodelor de
organizare si desfasurare a luptei armate etc.

Tehnologia a modificat fizionomia razboiului,
in primul rand, prin provocarea unor efecte majore ale
luptei armate pe spatii largi, fara deplasari
considerabile de elemente materiale necesare realizarii
clasicelor raporturi de forte.

Astazi, caracterul total al suprematiei 1In
domeniul militar este deseori argumentat cu dovezi ce
tin de 1inalta tehnologie, si nu de cantitatea
traditionalelor mijloace materiale. Armele de inalta

' http://mondediplo.com/1998/02/14weapons.
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precizie, ce reprezintd o expresie a Inaltei tehnologii si
o demonstratie a combinatiei dintre corectitudinea
informatiei si letalitatea dirijatd, micsoreaza decisiv
sansele unui adversar mai putin sofisticat intr-o
confruntare conventionala.

Suntem deseori tentati sd reducem precizia
armamentului la secvente spatiale care se exprimd in
cativa centimetri sau eroarea circulard probabild. Dar
acestea exprima mai curand acuratetea loviturilor.
Precizia este un concept mult mai larg, exprimand
,,abilitatea unei forte intrunite de a localiza, detalia,
discerne si urmari obiective sau tinte, de a selecta,
organiza si folosi sistemele potrivite pentru generarea
efectelor, de a analiza rezultatele si de a se reangaja
cu viteze decisive, in tempourile operationale
necesare, covarsitoare, pe intreaga addncime a
operatiilor militare."®

Dupa cum observam din definitie, este vorba de
o combinatie complexa de sisteme de lovire sustinute
de o infrastructura care poate acoperi intregul glob
pamantesc intr-o retea care sa-i asigure acuratetea.

Tehnologia performantd de astidzi a permis
aparitia unor noi tipuri de operatii. Razboiul bazat pe
retea este una dintre ele. In cadrul RBR, prin
includerea intr-un infospatiu unic a sistemelor de
senzori, executie si decizie si prin satisfacerea unor

'8 www.dtic.mil/futurejointwarfore/
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conditiondri de natura preponderent politica (prezenta
militard 1n alte tari, probleme de survol si de
interpretare a acordurilor si tratatelor internationale,
diseminarea inaltelor tehnologii militare etc.), spatiul
luptei devine, practic, nelimitat, dar si timpii de reactie
tind catre instantaneu.

In aceste operatii loviturile se pot aplica de la
distante mari, din locuri situate in afara bataii sau razei
de actiune a mijloacelor adversarului, fara deplasari si
manevre care sa deconspire pregatirile, urmarind doar
augmentarea efectelor obtinute prin alte mijloace.
Astfel de operatii vor avea profunde efecte psihologice
previzibile asupra tuturor entitatilor din spatiul luptei
si le vor afecta moralul.

Rézboiul bazat pe retea poate fi considerat un
triumf al tehnologiei in eterna dilema a artei razboiului
si artei militare, cea a raporturilor dintre om si tehnica.
Dar ar fi o falsa problema. Nimeni nu poate ignora
rolul tehnologiei 1n razboi, dar arta acestuia inseamna
gandire, inventivitate, creatie, capacitate de a
identifica oportunitatile. Toate acestea apartin omului.
»Cea mai proasta solutie ar fi ca tehnologia sa
conduca problemele militare, inlocuind ideile cu
dezvoltarea tehnologiei”"’, afirma generalul Van
Riper. In cadrul unui joc de rizboi, care trebuia si

Y Paul Van RIPER, The Immutable Nature of War,
www.pbs.org/wgbh/nova/wartech/nature.html
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reprezinte o apologie a razboiului bazat pe retea, acest
general a fost numit comandant al fortelor ,,inamice”.

Folosind idei neconventionale, dar metode
traditionale, inclusiv loviturile de devansare, executate
din aer, de pe mare si de pe uscat, si aplicand solutii
personale inteligente, inamicul a provocat asemenea
pierderi fortelor ,,proprii”, incat jocul de razboi a fost
oprit, scenariul refacut, iar comandantul advers
inlocuit.

Marele castig, totodata, marea provocare pentru
planificarea si desfasurarea luptei armate in cadrul
RBR este tendinta de a rezolva una din principalele
probleme ale spatiului in razboiul modern — cea a
interactiunilor dintre senzori, actori si decizie.

Fiecare din cele trei elemente constituie entitati
fizice, cu componente concrete si functii distincte,
integrate pentru indeplinirea acelorasi scopuri. Gradul
de integrare si interactiunile dintre ele pot fi percepute
si proiectate In viitor, dacd am Incerca sa descifram
procesele de transformare a datelor in informatii si a
informatiilor in cunostinte care modeleaza actiunea
militara. Cu cat aceste procese vor cuprinde spatii mai
largi, cu atat vor deveni mai complexe si vor dura mai
mult timp. Gradul de integrare se va accentua pentru a
permite reactii ori actiuni imediate.

Eficienta actiunilor in spatiul luptei va fi
conditionatd de modul in care fiecare element
participant la lupta armatd va actiona coerent, fara a fi
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necesare interventiile cronofage ale esaloanelor
superioare. Coerenta la nivelurile de baza ale luptei se
va realiza doar dacd va exista aceeasi intelegere a
rolurilor si responsabilitatilor in situatii diferite,
precum si doctrine, tactici, tehnici si proceduri
comune, care sa asigure sinergia actiunilor cand
situatiile se modifica.

Astfel se va ajunge la descentralizarea si
autosincronizarea urmdrite in cadrul RBR. O
reprezentare a esentei interconditiondrilor dintre
elementele principale ale spatiului luptei armate in
cadrul RBR este prezentata in figura nr. 2.

I
Senzori «— N
F
0) Deciziee—— Lupta
S armata
Executie «— P
A
T
I
U
Figura nr. 2
Desigur, integrarea ~ va  genera  noi

interdependente att intre senzori, actori 1 decizie, cat
si intre acestea si celelalte elemente prezente in spatiul
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luptei armate §i aparent neimplicate. Dar toate
interdependentele vor oferi si avantaje care pot fi
transformate in oportunitati pentru succesul actiunii.

Alt tip de actiune devenita posibila datorita
inaltei tehnologii este cel al operatiilor bazate pe
efecte. In cadrul acestora, adversarul, monitorizat si pe
orizontald s1 pe verticala, este privit ca o comunitate
de civili §i militari impotriva céreia se actioneaza
sinergetic, selectiv §1 nuantat cu instrumente politice,
economice, financiare, de razboi informational si
psihologic, dar si militare. Actiunile se initiazd dupa
ce adversarului i s-a ,,decodificat” strategia. Obiectivul
acestui tip de operatie 1l constituie neutralizarea
strategiei, nu a armatei. Aceasta presupune abordarea
sistemica, unitara a resurselor, mediului si obiectivelor
adversarului. Operatiile bazate pe efecte Imbina
mijloacele letale cu cele neletale, permit analizarea
adversarului intr-un sistem complex al carui
comportament poate fi influentat prin provocarea de
efecte directe si indirecte. Primul obiectiv vizat il
constituie comportamentul comunitatilor.

Operatia bazata pe efecte poate fi organizata la
toate nivelurile actiunii militare. La nivel tactic ar
putea reprezenta o metodologie a planificarii aplicarii
violentei armate asupra locurilor critice ale
adversarului, inclusiv a celor de naturda nonmilitara.
Operativ, ar putea insemna exploatarea superioritatii
terestre, aeriene, navale 1 cosmice, care sa
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descurajeze adversarul din teatru. Strategic, ar putea
consta in integrarea tuturor resurselor necesare
(politice, economice, financiare, socio-psihice,
militare etc.) in efortul de razboi.

O astfel de operatie a fost cea desfasuratda de
NATO impotriva Iugoslaviei pe timpul crizei din
Kosovo. Violenta armata, aplicata selectiv asupra unor
obiective cu rol major in sustinerea razboiului, a fost
insotitd de ample actiuni politice, inclusiv in cadrul
ONU, diplomatice, economice, de  razboi
informational etc. S-au urmarit efecte directe si
indirecte concrete, care au influentat comportamentul
autoritatilor iugoslave obligate pana la urma sa
cedeze, chiar daca toate structurile statului afisau o
determinare declarata. Pierderile provocate aliantei au
fost insignifiante. Este evident ca nu orice actor politic
poate spera sa realizeze circumstantele favorabile
desfasurarii unei asemenea operatii.

Tehnologia modifica fizionomia razboiului, nu
si esenta sa. Mai devreme ori mai tarziu, tehnologiile
se generalizeaza, iar decalajele nu fac decat sa
stimuleze cautarea altor vectori de propagare a
violentei, asimetriile, identificarea altor vulnerabilitati
etc. Tehnologiile, oricat ar fi de performante, nu
declangeaza razboiul, ci ofera omului noi instrumente
pentru rdzboi §i cu cat acestea sunt mai performante cu
atat spatiul razboiului devine mai extins.
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Esenta razboiului

Rézboaiele se deosebesc intre ele dintr-o
multitudine de motive, Incepand de la preliminariile
politice si pana la finalitdti. De asemenea, fizionomia
conflictelor de astazi are putine trasaturi comune cu
cea a primelor confruntari violente dintre oameni.
Esenta razboiului este unul dintre aceste puncte
comune si constd In vointa grupurilor umane
organizate de a recurge la violenta armati in
cadrul unor dispute. Cu alte cuvinte, razboiul este un
act de vointd politica deliberatd, bazatd pe estimari
concrete ale resurselor si potentialelor proprii,
raportate la un adversar. In cadrul interdependentelor
care urmdresc impunerea vointei, este manifestarea
cea mai abrupta a relatiilor de putere. Razboiul este un
duel intre state ori aliante, o ... lupta in doi,
extinsd””®, cum s-a exprimat Clausewitz. Arma
duelului o constituie violenta armatd cu respectarea
unor anumite proportionalitdti impuse de logica
acestuia.

Explozia informationald a zilelor noastre,
revolutiile sau evolutiile in tehnologie si afaceri
militare, decalajele 1in crestere 1Intre fortele
conventionale ale principalilor actori ai lumii vor
modifica natura, fizionomia, amploarea si durata

0 Clausewitz, von Carl, Despre rizboi, Editura Militari, Bucuresti, 1982,
p- 53.
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razboiului, vor face mai dificila declansareca sa, vor
complica demersurile politice din jurul sau si vor face
mai subtile formulele de impunere a vointei intre state,
vor favoriza reducerea numarului de victime si
proportiei distrugerilor, vor ierarhiza intensitatea
violentei armate, 11 vor accentua functia de descurajare
si temperare, dar nu-i vor modifica esenta. Aceasta
inseamna cd razboiul va rdimane intotdeauna o actiune
de recurgere la violentd armatd 1n contexte
civilizationale si de culturd in schimbare. El nu se va
putea izola de contextul politic si civilizational care-1
va produce.

In exercitiul relatiilor de putere dintre state,
razboiul este un instrument la care se apeleaza in urma
unor analize si calcule minutioase ale unor elemente
din care nu lipsesc avantajele si dezavantajele,
punctele tari s1 slabe, potentialele s1 resursele,
implicatiile de orice naturd, efectele apropiate si
indepartate, inclusiv asupra geopoliticii si relatiilor
internationale etc. Toate acestea sunt surprinse in
strategii, politici, planuri etc., elaborate pentru a veni
in sprijinul actului de recurgere la violenta armata, a-i
oferi consistentd, a evita erori anterioare si alimenta
perceptia victoriei.

Deseori, asemenea eclaborari genereaza stari
psihosociale care restrictioneaza eficienta initiativelor
antiviolenta si fac razboiul inevitabil. Primul Razboi
Mondial a fost un razboi pe care nimeni din principalii
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sai actori nu si l-a dorit, dar fiecare a sperat ca celalalt
va face pasul inapoi.

Rézboiul apartine acelor activititi complexe
caracterizate de comportament neprevazut, dinamica
neliniara, capacitate de adaptare la modificarile
produse atat in natura sa, cat si in mediul in care se
desfasoara. ,,Razboiul [..] este deci [...] un adevarat
cameleon, pentru cd, in filecare caz concret, Iisi
schimbd cu ceva natura ...”"', il caracterizeaza
Clausewitz, identificind ceea ce astdzi se exprima prin
sintagma neliniaritatea razboiului.

Razboiul este generat si se manifestd printr-o
infinitate de sisteme si elemente ce trebuie analizate
atat in interdependentele dintre ele, cat si in relatiile cu
procesele 1inconjuritoare. In rdzboi, neliniaritatea
poate  genera  incertitudine, instabilitate i
disfunctionalitati.

De obicei planificatorii incearca sa le identifice
dinainte, sa le estimeze si sa le proiecteze influenta
asupra desfasurarilor viitoare. Activitatea lor se refera
la rationalitatea razboiului, la tehnologia acestuia. Dar
neliniaritatea creeaza si cele mai favorabile conditii
pentru sinergie, surprindere, adaptare, schimbare si
inovatie. Toate acestea apartin artei razboiului, artei
militare s1 fac din violenta armata secventd a unui
exercitiu politic tentant, continuu si global, chiar si n

2l CLAUSEWITZ, von Carl, op. cit., p. 69.
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cazul operatiilor militare altele decat razboiul, in care
armele nu se folosesc, dar sunt prezente.

Chiar daca reprezentarile despre desfasurarea
razboiului §i perspectiva victoriei sunt fundamentate
pe realitati concrete, cuantificabile si prognozabile,
fenomenul razboi apartine acelor activitdti umane
complexe caracterizate de neprevazut si ubicuitate.
Natura razboiului este imprimatd de violenta,
confruntare, sansa si incertitudine, dar si de forte,
doctrine, arme folosite, mediul in care se desfasoara
etc.

In  conditile  globalizirii, neliniaritatea
razboiului capata noi profunzimi, deoarece mobilitatea
reala si virtuala a oamenilor, ideilor si resurselor au
ajuns la niveluri neintalnite pana acum, iar
interconditionarile sociale, politice s1 economice
capatd amplori spatiale greu de identificat si1 perceput.

In cazul razboiului, interconditiondrile generate
de globalizare rastoarnd multe din reprezentarile
clasice. Antulio J. Echevarria puncteazd sugestiv
aceastd noua situatie referindu-se la campania
antiterorista — razboi al zilelor noastre — cu episoade in
intreaga lume: ,./n ciuda existentei unei vaste retele de
cercetare §i monitorizare bazate pe tehnologie, de
exemplu, o mare parte din incertitudine este generata
inca in jurul unei infime informatii tactice, dar de
importanta strategicd, si anume locul in care se afla
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. 2 . <
Osama bin Laden”.”” Este evident ca o asemenea

observatie se intemeiaza pe premisa ca disparitia celui
mai cautat terorist al lumii, o realitate neinsemnata in
raport cu desfasurarile de forte, ar provoca si disparitia
terorismului. Intram din nou in  domeniul
neliniaritatilor.

Teoria liniaridtii ,,permite ca o problema sa fie
divizata in parti mai mici care, dupa rezolvare, sa fie
recompuse §i sa ofere solutia pentru problema
inifiald”>  Liniaritatea  presupune stabilitate
structurala si echilibru.

Cu alte cuvinte, o analiza lineara a razboiului ar
insemna ca, avand datele de intrare, respectiv,
conditiile initiale de declansare, raporturile de forte,
resursele si potentialele, apoi aplicand principiile
universale ale razboiului si fractionand razboiul in
momente semnificative, s-ar putea prognoza rezultatul
cu o mare doza de exactitate.

Rézboiul ar apartine, astfel, calculatoarelor si
servicillor de informatii. Dar istoria cunoaste
nenumdrate exemple In care cel slab a acceptat
razboiul ori l-a provocat si 1-a invins pe cel puternic,
in ciuda logicii. Sistemele liniare pot fi usor conduse
si nu prezintd incertitudini, de aceea razboiul nu le

2 LTC Antulio J. ECHEVARRIA 11, Globalization and the Nature of War,
http://www.strategicstudiesinstitute-army.mil.pdffiles/PUB215-pdf.

2 BEYERDEEN, Alan, Nonlinearity and the Unpredictibility of War,
www.clausewitz.com/CWZHOME/Beyerchen/cwzandNonlinearity.htm.
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apartine. Teoria neliniaritdtii admite cd, intotdeauna,
intr-un proces dinamic pot sa apara manifestari ale
haosului. Razboiul este un sistem neliniar dinamic,
care genereaza entropie, adica lipsa ordinii Intr-un
sistem, inclusiv haosul in ordinea mondiala.

Aplicand teoria sistemelor nelineare dinamice
asupra luptei terestre, Andrew Ilachinski a intocmit o
comparatie intre metaforele , newtoniene”  si
. heraclitiene” ** Ele ar putea fi aplicate si razboiului
in ansamblul sdu. Metaforele newtoniene sunt cele
care apartin liniaritatii, adica echilibrului.

Heraclitiene sunt metaforele neliniaritatii, adica
ale entropiei, decurgand din celebra expresie ,, Totul
curge!” a filozofului antic grec. Comparatia intre ele
este prezentata in Tabelul nr. 2.

2 ILACHINSKI, Andrew, Land Warfare and Complexity, Part II: an
Assesment of the Applicability of Nonlinear Dynamics and complex Systems
Theory to the Study of Land  Warfare (u), p. 54,
http://www.cna.org/isaac/lwpart2.pdf.
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Metafora Metafora heraclitiana
Contextul cg e o s
newtoniana (liniard) | (neliniara)
Odata instalata,
. i t i a a
Natura ordinii ordmea § - este Un swfrem poatf: sa pard
. universald  si  se | dezordine locald, dar sa
studiate N < . <
manifestd atat local | pastreze ordinea globala
cat si global
Scopul il constituie a N .
P ..., | Scopul 1l constituic a
elabora wecuatil” | n
> | intelege modul in care un
pentru a  descrie | , . <
» . intreg sistem raspunde
»3copul comportamentul; este

determinat de efectul
izolat al unei variabile
la un moment dat

unor contexte variate,
nedominate de VIeo
variabila

Scopul il constituie a

Nu exista solutie optima,
deoarece setul de probleme

Tipul de ,,solutii” identifica solutia | .~ . .. —
; S ’ si limitari se schimba
,,optima .
continuu
Presupunand ca

modelul ,,corect” a
fost gasit si conditiile

Predictibilitatea pe termen
lung poate fi realizatd doar
in

Metafora Metafora heraclitiana
Contextul C g o s .o
newtoniana (liniard) | (neliniara)
Modelele  simple  sunt
adesea suficiente pentru a
Comportamentul descrie sistemele
Comportament .
complex cere modele | complexe; complexitate
complex . s .
complexe din simplitate si
simplitate din
complexitate
. . .| Modelel
Fiecare model diferit odelele . .de
Modele de o . | comportament diferite
calitativ cere o ecuatie e .
comportament . *7 | calitativ pot fi descrise de
diferita . . -
aceeasi ecuatie de baza
Fiecare tip de . . . <
.. .. | O singurd ecuatie acopera
. comportament diferit 1
Descrierea o . | o multitudine de modele de
. calitativ cere o noua .
comportamentului S comportament diferite
ecuatie orl un nou set Lo
T calitativ
de ecuatii
Efectele micilor | O perturbatie mica | Perturbatii mici pot avea
perturbatii induce schimbari mici | consecinte mari
Un sistem poate fi | Sistemele pot fi intelese
< - . | inteles fractionandu-l | numai respectand
Cum sa Intelegi | .° S S .
sistemul si analizandu-i | interdependentele  dintre
componentele mai | componentele sale;
simple priveste intregul sistem
Dezordinea apare . < <
N . Dezordinea poate sa apara
. i indeosebi de la forte s A
Originea dezordinii . . .~ | de la forte apartinind in
imprevizibile din

afara sistemului

totalitate sistemului

Predictibilitatea initiale se  cunosc L
’ principiu;comportamentul
exact, totul  este <
S . | poate fi prevazut doar pe
predictibil si
. termen scurt
controlabil
. | Cauzalitatea este | Cauzalitatea este provocata
Natura fluxului < A s a . A
cauzal provocatd de jos in | de jos in sus si de sus in

sus.

jos.

Originea ordinii

Ordinea trebuie
impusd din afara
sistemului

Ordinea se poate stabili
prin simpld autoorganizare
in interiorul sistemului
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Tabelul nr. 2. Compararea metaforelor

Razboiul

a fost

intotdeauna un fenomen

complex, chiar dacd esenta sa, adicd vointa de a folosi
violenta armata, in cadrul relatiilor de putere, a rdmas
neschimbata. Complexitatea tehnologiilor din zilele
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noastre a generat noi efecte contradictorii. Pe de o
parte, a adancit dificultatea actului de recurgere si
reactie la violenta armata, introducand noi parametri
(de natura tehnica, religioasd, socialda, politicd) In
studiul razboiului, pe de alta parte, a determinat o
anumita lejeritate n recurgerea la violentd, provocata
de perceptia victoriei facile, alimentatd de
superioritatea tehnologica.

Este un amestec 1intre abordari liniare si
neliniare in incercarea de a clarifica politic si juridic
recurgerea la violenta armata in diversitatea formelor
sale, incepind de la conflicte minore pand la
razboaiele ,,clasice” interstatale.

In numarul din mai-iunie 2002 al revistei
Foreign Affairs, Donald Rumsfeld, secretar de stat al
apdrarii din SUA, a publicat articolul Transforming
the Military, in care isi expunea viziunea asupra unor
probleme de securitate si aparare ale SUA pornind de
la suprematia reald incontestabild in domeniul militar.
Era la cateva luni dupa 11 septembrie 2001, momentul
care a zdruncinat multe din ideile dominante privind
securitatea si apararea.

Noua viziune s-a dorit a fi o revolutie si s-a
bazat pe trei piloni®:

» Donald H. RUMSFELD, Transforming the Military, Foreign Affairs, New
York, May/June 2002, vol.81, pp. 22-23.
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- descurajarea in teatrele critice cu optiune,
daca ar fi fost cazul, pentru o contraofensiva majora in
scopul ocupdrii capitalei agresorului si schimbarii
regimului;

- abordarea bazatd pe capabilitati, in care
accentul sd fie pus pe identificarea modului in care
SUA ar putea fi amenintate si ceea ce trebuie sd faca
impotriva amenintarii;

- identificarea propriilor vulnerabilitati,
pentru a nu permite unui eventual adversar sa le
exploateze.

Pe baza acestor piloni s-a elaborat o strategie
care sa permitd SUA sa-si mentina pozitia in secolul al
XXI-lea, strategie care, probabil, va fi continuata si in
viitor in directiile ei esentiale. Experienta de pana
acum a demonstrat ca SUA nu arunca banii in vant.

Cateva luni mai tarziu, noua viziune a fost
aplicatd Tmpotriva regimului Hussein, aflat geografic
in unul din teatrele importante pentru securitatea SUA
— Orientul Mijlociu. Este interesanta situatia celor trei
piloni din noua viziune:

Descurajarea a functionat 1n alte spatii
geopolitice unde SUA au folosit mai ales mijloacele
,soft” ale relatiilor de putere si descurajirii. In
Orientul Mijlociu, recursul la violenta, adica forma
,hard”, a reprezentat esecul descurajarii si a confirmat
metafora heraclitiand a neliniaritatii.
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Abordarea bazatd pe capabilitditi a fost
newtoniand, mai ales militar, pana la caderea
structurilor regimului si  incheirea oficiala a
conflictului. Continud sa fie si acum, desi cu
dificultate. In conditiile insurgentei si asimetriei care
au indus elemente heraclitiene, contribuie substantial
la gestionarea instabilitdtii din Irak.

Identificarea propriilor vulnerabilitati a fost
pilonul insuficient analizat si estimat, probabil si
datorita convingerii suprematiei absolute.
Vulnerabilitatile nu s-au evidentiat in domeniul militar
si nu au fost identificate de adversar. Intr-un fel, erau
previzibile si au fost provocate de insuficienta
pregatirii  mecanismelor  politice  interne i
internationale care au generat recursul la violenta
armati. In timp, aceste vulnerabilititi s-au accentuat.

Conflictul din Irak demonstreazd ca metafora
heraclitiand este cu atit mai prezenta cu cat spatiile
sunt mai ample iar diversitatea mai accentuata.

In definitiv, a face o oarecare ordine in
diversitatea  folosirii ~ violentei  armate  in
conflictualitatea armata a zilelor noastre constituie
principala sfidare pentru comunitatea internationala.
Ordinea mondiald, inclusiv cea sustinutd de Carta
ONU, este construitd pe premisa clausewitziana ca
razboiul constituie actul de folosire a violentei armate
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pentru impunerea vointei, adicd forma cea mai dura a
relatiilor de putere.”

Toate reglementdrile internationale, activitatile
tuturor organizatiilor, globale si regionale ce-si propun
gestionarea securitatii nu fac altceva decat sa
reglementeze aceastd premisa in relatiile interstatale.
Astazi, recurgerea la violenta armatd impotriva altui
stat constituie mai curand un efect al competentelor de
care dispune Consiliul de Securitate al ONU, decat
initiativa individuala si voluntard a unui actor politic.
A fi acuzat astazi de agresiune impotriva altui stat
presupune riscuri mult prea mari. Regimul lui Hussein
a probat-o dupa invadarea Kuweitului, la inceputul
deceniului trecut.

Elaborarile conceptuale ale NATO de a delimita
misiunile ce decurg din Articolul 5 al Tratatului de la
Washington, adicd cele referitoare la apdararea
colectiva, de cele non-Articol 5, adica multitudinea de
misiuni In sprijinul stabilitatii si pacii in lume,
reprezinta pasi catre gestionarea conflictualitatii, catre
reglementarea recursului la violenta armata.

Asistam la dezvoltarea acceleratd a unei noi
forme de conflict, pe care I-am putea denumi terorism

* Prin relatii de putere intelegem ceea ce a definit Henry Kissinger drept
»capacitatea unui actor international de a-gi folosi resursele tangibile si
intangibile in asa fel incat sd influenteze rezutatele relatiilor informationale
spre propriul beneficiu”, Problems of National Strategy A book of
Readings, ed. V, 1971, p. 3).
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— antiterorism si In care sunt implicate tot mai
concret armatele. Suntem martorii diversificarii si
inmultirii conflictelor locale, ai operatiilor in sprijinul
pacii, ai altor forme de conflictualitate, care seamana
tot mai putin cu confruntarea militara clasica.

Ca urmare, armatele sunt supuse unor solicitdri
neobisnuite in Tncercarile lor de a reactiona adecvat.

Terorismul a readus in actualitate o forma mult
mai veche a conflictualitdtii, cea a asimetriei, adica a
confruntarilor in care armatele trebuie sa actioneze
altfel decat au fost structurate, inzestrate si pregatite.
Principalii actori sunt armatele ca institutii ale statelor
si structuri cu organizare si potential militar, dar care
nu pot fi identificate cu un stat. La o prima estimare
este tipul de conflict in care o parte puternica,
sustinutd institutional, politic, juridic, economic,
financiar s1 doctrinar, se confruntd cu alta slaba,
motivatd mai ales cu argumente identitare (etnice,
religioase, ideologice etc.). Este o confruntare intre
realitati fizice, concrete §i consistente si altele
parafizice, abstracte, subtile si difuze.

Asimetria a fost folosita si in cel de-al Doilea
Razboi Mondial si in razboaiele anticoloniale. O
observam si astazi in Afganistan si Irak.

De asemenea, nu este specificd unui anumit
spatiu, ci s-a practicat §i se practica pe toate
continentele lumii unde se desfasoara conflicte
militare.
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Este dificil de realizat un model rational care sa
ofere germenii victoriei impotriva unui adversar
asimetric, dar existd totusi cativa indicatori de
identificare intr-o incercare de modelare:

- recursul la violenta armata;

- conflict intre structuri doctrinare §i formatii
adoctrinare;

- perceptia unui dezechilibru considerabil intre
parti din punct de vedere al capacitdtilor si fortelor
angajate;

- atitudini opuse fatd de conduita in razboi si
dreptul umanitar: pe de o parte, obligatia armatelor de
a respecta prevederile tratatelor si conventiilor pe care
statele lor le-au semnat, mai ales in ceea ce priveste
folosirea anumitor categorii de armament §i protectia
populatiei civile, pe de altd parte, folosirea aceleiasi
populatii civile impotriva armatelor;

- lipsa transparentei oferite de doctrinele si
strategiile oficiale.

Eficienta armatelor in conflictul asimetric este
conditionata de criterii spatiale si temporale reflectate
nu atat in actiunile structurilor luptatoare, cat in
logistica si sustinere. Acestea impun actiunilor
militare anumite limitari. Adversarul asimetric nu este
supus acestor conditiondri, deci limitarile sale sunt de
alta natura decat cele ale armatelor.
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,Calendarul” pe care adversarul asimetric si-1
stabileste este foarte elastic, raportat la obiective in
continua schimbare, numeroase si diverse.

Spatiul nu-1 controleaza prin elemente evidente
(de administratie si infrastructurd), ceea ce-i permite
sd se dilueze in mediul populatiei locale si sa se
conserve pentru momentele favorabile.

Acest lucru face ca epuizarea fizica si psihica sa
se manifeste in mod diferit in spatiul luptei. In timp ce
armatele trebuie sa-si ruleze fortele cu mari eforturi, sa
efectueze grupari, regrupari si sa apeleze la rezerve
pentru a actiona Tmpotriva unui adversar invizibil, in
acelasi spatiu, acelasi adversar reapare revigorat fizic
si psihic.

De reguld, in conflicte armatele actioneaza prin
planificarea strictd a actiunilor directionate asupra
centrelor de greutate ale adversarului, obiectivelor
prioritare si Impotriva elementelor care potenteaza
eforturile adversarului. Apare astfel o anumita
predictibilitate a actiunilor lor.

La fel se intampla si In conflictele asimetrice,
numai ca ,;reperele” adversarului sunt inexistente ori
greu de identificat. In plus, adversarul sesizeaza mult
mai rapid evenimentele ,,periferice”, ceea ce-i permite
sa actioneze atipic, liber si de cele mai multe ori
original, punand armatele in situatii cu care nu s-au
mai  confruntat. De  asemenea, exploateaza
informational la maximum orice eroare a armatelor.

67

In sfarsit, adversarul asimetric dispune de
reprezentari proprii, dificil de Inteles, asupra a ceea ce
inseamna etica luptei, loialitatea, aliantele, respectarea
prevederilor unor acorduri si a obligatiilor asumate
etc. Toate acestea determind un dinamism neobignuit
in alegerea adversarului, a spatiului luptei,
procedeelor, momentului si locului loviturilor, precum
si In evitarea angajarilor decisive, atat de cautate de
armate. Desigur, toate acestea il fac si vulnerabil.
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Globalizarea si spatiul razboiului

Relansarea  globalizarii  dupd  prabusirea
bipolaritatii a fost consistent motivatd de perspectiva
accesului neingradit la avantajele, in primul rand
economice, ale noilor realitati geopolitice. Cu timpul,
au Tnceput sa iasa in evidenta si aspectele negative ale
globalizarii, indeosebi constientizarea treptatd a
faptului ca accesul la avantaje nu este egal pentru toti
actorii, ca mecanismele globalizdrii nu se
operationalizeazd doar cu stimulente ori bune intentii
si ca in spatele lor se afla politici si strategii statale
sustinute consistent de puterea militard. A devenit
evident cd cele mai dinamice manifestari ale
globalizarii, inclusiv in domeniul militar, se
concentreaza in jurul rezervelor de materii prime ale
lumii, indeosebi in jurul celor energetice. Dezvoltarea
economicd i prosperitatea depind de consumul
neingradit al acestor resurse din ce in ce mai scumpe
si epuizabile.

Globalizarea a intrat, astfel, in contradictie atat
cu granitele dintre state, cat si cu realitatile si
exercitiile politice din interiorul statelor, declansand
dezbateri si actiuni percepute ca o stare de haos a
ordinii mondiale. Realitatile globalizarii produc o
erodare accentuata a clasei politice in fata propriului
electorat. ,, Majoritatea cetatenilor considera noua
situatie ca fiind creata de actiunile propriului guvern
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prin deschiderea frontierelor, negocierea acordurilor
economice, legislatie in domeniul imigratiei etc.”™
S-a ajuns, astfel, la situatia paradoxald, opusa
sperantelor globalizarii, in care ,,... Cetdtenii se
mobilizeaza de-a lungul unor noi linii de clivaj, iar in
multe state avansate au aparut noi tabere politice
organizate in jurul unor programe privind reintarirea
controlului  frontierelor — nationale”.”’  Asemenea
curente politice se regasesc 1n toatd lumea dezvoltata
si nu este greu de observat cd sunt alimentate de
temerile pentru viitorul propriei prosperititi si de o
anumitd distantare a asteptdrilor de securitate ale
cetatenilor de cele ale statului in care traiesc. De
asemenea, nu mai poate fi ignoratd nici influenta
acestor curente in viata politica.

Globalizarea a relevat, totodata, faptul ca pana
si cel mai nelnsemnat actor al sdu dispune de
argumente ce prezintd valoare pentru ceilalti si
incearca sa le controleze cat mai strict, pentru a le
gestiona cat mai eficient Tn marile jocuri politice ale
lumii contemporane. Inclusiv argumente de naturd
strategica. Ajungem, astfel, la un alt efect colateral al
globalizarii — regenerarea tendintelor de intdrire a
autoritatii statului national. Acest lucru se observa si la

*% Suzanne BERGER, Globalization and Politics, MIT IPC Globalization
Working Paper 00 - 005, p- 17,
http://mail.rochester.edu/~mksr/pSC262/articles/bergglob.pdf.

7 Ibidem.
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actorii neangajati, dar si in actualele forme asociative,
la aliante, coalitii, organizatii economice, unde statele
urmaresc promovarea unor interese proprii, iar clasa
politica ridicarea autoritatii sale in fata propriului
electorat.

Statul natiune va ramane, in viitorul previzibil,
principalul actor al arenei politice globale s1 de
actiunile sale vor depinde desfasurdrile spatiale ale
razboiului.  Actorii  nonstatali, inclusiv  ceil
transnationali, vor avea un rol important chiar si in
gestionarea conflictualitatii, desigur, dar nici ei nu vor
putea fi izolati de influentele — mai slabe ori mai
puternice — ale statelor.

Statele vor fi cele care vor decide asupra
propriilor armate. Chiar dacda 1in unele stari
conflictuale sunt implicati $1 actori non-statali,
fizionomia actiunii militare este imprimatd de
comportamentul armatelor. De aceea, armatele se
pregatesc si se vor pregati in urmatoarele decenii
influentandu-se in primul rand intre ele. Atat timp cat
vor fi considerate institutiile-simbol pentru autoritatea
statului, ele se modeleaza pentru a intra in relatii de
asociere sau conflictuale cu alte institutii similare ale
altor state. Noile riscuri asimetrice nu fac altceva decat
sa le completeze arsenalele pentru a le accentua
flexibilitatea.

In aceste conditii, riazboiul rimane sistemul
ubicuu, alcatuit dintr-o multitudine de componente
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dispersate in spatiu, adaptabil si autoreglabil. De cele
mai multe ori, adaptarea si autoreglarea se produc pe
baza unor informatii incomplete si partiale, deoarece
inca este imposibila accesibilitatea spatio-temporala a
informatiei critice pentru razboi, in ansamblul sau.

In totalitatea manifestarilor sale, razboiul nu are
granite delimitate. Toate componentele se afld intr-o
interrelationare continud, intr-o intrepatrundere care i1
explica ubicuitatea.

Spatiul razboiului este viu, dinamic si nu poate
fi fragmentat in segmente, pe baza carora sd se
reconstituie ansamblul. Aceasta este caracteristica
fenomenelor liniare.

De asemenea, nu poate fi exprimat nici ca scena
pentru principii si legi, sintetizate de om tot din
dorinta de a ,liniariza” rdzboiul, de a-l face
controlabil, previzibil si cu finalul dorit de la inceput.
Razboaiele se incheie, de obicei, altfel decat isi
propun initiatorii, iar solutiile politice postconflict
sunt ale unor realitdti spatio-temporale specifice
momentului incheierii, nu initierii lor. De aceea
rezultatele unor razboaie constituie surse pentru altele
cand se modifica acele realitdti. Pacea eternd ramane
doar un ideal, iar solutiile definitive de pace doar o
provocare pentru politicieni si un nou inceput pentru
militari.

Recursul la violenta armata, pentru atingerea
unor scopuri, are consecinte cu durate surprinzatoare
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s1 modeleaza comportamentele actorilor politici cu cat
spatiul de desfasurare are importantd geostrategica
mai mare.

Razboiul din vara anului 2006, dus de armata
israeliand Tmpotriva gruparii Hezbollah in sudul
Libanului, oferda un asemenea exemplu:

- a avut o rezonanta neasteptatd in toata lumea
musulmand, pundnd in situatii delicate guvernele
moderate din acest spatiu; chiar §i guvernul irakian a
fost nevoit sa se distanteze desi, la randu-i, este
confruntat cu manifestari teroriste majore;

- a readus in prim-plan actori ai zonei care nu
vor mai putea fi ignorati in viitor: Siria, dar mai ales
Iranul, aflat totodata intr-un dezacord in dezvoltare cu
comunitatea internationala din cauza programului sau
nuclear;

- a modificat radical misiunea ONU din sudul
Libanului prin suplimentarea fortelor de mentinere a
pacii cu circa 15.000 militari, majoritatea din UE
(organizatia europeand a avut intotdeauna o pozitie cu
alte accente fatd de Israel); din forta de mentinere a
pacii nu lipseste nici componenta musulmana.

Dar conflictul estival ofera si o multitudine de
posibile desfasurari neliniare dintr-un motiv mai putin
declarat: pentru prima datid, dupa multe decenii,
armata israeliana, consideratd una din cele mai
eficiente armate ale lumii, nu a mai obtinut acea
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victorie de altadatd, coplesitoare, inhibantd pentru
adversari si descurajatoare.

O armata isracliana dispunand de toate
categoriile de forte, Inzestrata si pregatitda modern, nu
a reusit mare lucru impotriva unor forte paramilitare,
inferioare ca inzestrare, dar folosind tactici inteligente
si terorizand populatia civila proprie si israeliand prin
folosirea ei ca scut de protectie in Liban si lovind
localitdti din Israel cu rachete invechite. Nici gruparea
Hezbollah n-a fost dezarmata, nici soldatii rapiti a
caror eliberare a constituit motivul declarat al
recursului la violenta armatd n-au fost pusi in libertate.
In felul ei, armata isracliani a repetat momentele triite
de armata rusd in Cecenia si de fortele coalitiei din
Irak si Afganistan, cand Tmpotriva lor s-a actionat
altfel decat erau ele pregatite. A suferit pierderi
neasteptate, in oameni s$i tehnicd, a supus propria
populatie unor riscuri cu care aceasta nu se mai
intalnise, a relevat vulnerabilitdti nebanuite in fata
unui adversar care, matematic, n-ar fi trebuit sa-i
ridice probleme deosebite. O campanie planificata
probabil pentru a se sfarsi in cateva zile s-a
transformat intr-un razboi de uzurda cu consecinte
complexe pentru statul evreu, a carui armata n-a reusit
decat sa-si etaleze capacitatile de distrugere a
infrastructurii civile.

Israelul a pierdut informational si in mediile
altadata favorabile, chiar daca a sustinut tot timpul ca
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lupta Tmpotriva unei organizatii teroriste si chiar daca
a avut pierderi in randul populatiei civile proprii.
Victimele civile din Liban, printre care si copii,
precum si evacuarea in graba a cetatenilor strdini din
zona au fost folosite pentru a influenta rapid deciziile
politice din jurul conflictului.

Intr-un fel, razboiul de vard a incheiat ciclul
deschis de strdlucita victorie a armatei israeliene in
razboiul de sase zile din 1967. A fost un razboi clasic
armata contra armate, purtat dupa principiile clasice
ale bataliilor decisive ori a realizarii conditiilor pentru
continudri decisive pe teritoriul adversarului. Dar a
fost si ultima secventd majora a acestui tip de operatii
in confruntarile arabo-israeliene. Teritoriul cucerit in
1967 s-a transformat intr-o capcana. Nu a adus pacea
la schimb decét cu Egiptul, ceilalti au folosit motivul
teritoriilor pierdute in politicile lor antiisraeliene.
Treptat, conflictul a inceput sa fie dominat de formele
asimetrice. Practic, in vara anului trecut, armata
israeliand si-a pierdut invincibilitatea afirmatd in 1967
impotriva tuturor vecinilor sai arabi in fata unui
adversar insignifiant n raport cu desfasurarile de forte
din urma cu 40 ani.

De asemenea, in conflictul de vara s-a
demonstrat ca asimetria poate fi un eficient factor de
descurajare, probabil la fel de eficient ca armatele.

Situatia a fost sesizatd si in lumea musulmana,
unde invocarea unui razboi decisiv cu statul evreu este
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mai frecventa decat altadata, si in Israel, unde lumea
politica cere explicatii, iar conducdtorii militari
demisioneaza, si Tn comunitatea internationald, care a
actionat destul de rapid, in comparatie cu situatii
similare din alte spatii, pentru gestionarea conflictului.

Fiecare parte combatantd se considerd
invingatoare. Aceastd particularitate oferd sanse
pentru solutii politice realiste intr-un spatiu atat de
complex. In acelasi timp, insa, constituie motiv pentru
reluarea violentei armate in cautarea victoriei decisive,
dorite de atatea decenii.

Tinadnd seama de traditiile zonei si de evolutiile
concrete, aceastd variantd este mai posibila decat
oricand. Daca nu din alte motive, cel putin pentru a
recastiga acel avantaj strategic detinut de armata
israeliand in ultimele patru decenii — cel al
invincibilitatii. Acest avantaj constituie in zona un
convingator factor de descurajare.
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Spatiul si informatia

Au intrat in obisnuinta locurilor comune
enunturile conform carora informatia inseamna putere.
Ele exprima, expresiv desigur, o realitate amagitoare
cu multd incarcatura propagandisticd, iar 1In
propaganda adevarurile se enunta si se repeta pana la
epuizare, dar nu se demonstreaza. Identificarea puterii
cu informatia reflectd doar jumdtatea convenabild,
cuminte a ecuatiei. Cealaltd jumatate, ignoratd dar
decisiva, ar trebui sd se refere la capacitatea de a
transforma informatia in putere, adica de a o
implementa 1n toate componentele acesteia, dar mai
ales in decizia politica. Componentele puterii trebuie
sa existe in mod real, iar decizia politica sa se bazeze,
in primul rand, pe ele. Convingerea ca esti puternic
doar datorita detinerii informatiei, fard a dispune de
suportul resurselor si potentialelor, poate deveni o
capcand periculoasd. Te poate muta in dimensiunea
iluziilor, a iluziei ca participi intens la marile jocuri, ca
dispui de capacitatea de a modela evenimentele etc. In
acelasi timp, modifica perceptia adevaratei stari de
lucruri, estompéand profunzimile.

In acelasi timp, cu cat informatia va fi mai
adevarata, cu cat va deriva din analiza unor date
sigure, cu atat decizia va fi mai realista, eficienta si
responsabila in operationalizarea elementelor de
putere. Probabil cd multe din neliniaritatile razboiului
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sunt provocate de informatii eronate, de ignorarea si
denaturarea oportunistda a informatiilor ori de
reflectarea lor tendentioasa 1n decizia politica majora.
Recursul la violenta armata apartine acestui gen de
decizie. Probabil ca multe din complicatiile aparute in
spatiul operational din jurul Irakului au fost generate
inca 1inainte de declansarea ostilitdtilor prin
manipularea in procesul decizional a informatiei
referitoare la detinerea armelor de distrugere In masa
de catre regimul de Ila Bagdad. O asemenea
posibilitate a fost privita la inceput cu scepticism, apoi
s-a dovedit a nu fi adevaratia, ceea ce a marcat In
permanenta perceptiile ulterioare.

Viitorul razboi va plasa lupta armatd intr-un
mediu extins, care va include - pe langa
caracteristicile militare — 1 pe cele politice,
economice, sociale, ecologice, juridice, diplomatice
etc. Decidentii politici, adica cei care vor hotari asupra
vointei de a recurge la violenta armatd, vor cduta sa
evite situatiile deciziilor ferme atat de necesare
planificarii, cu desfasurari bine conturate, preferand
strategii si actiuni difuze, care sd ofere sanse pentru
schimbari si variante alternative la orice decizie.
Acesta este marele avantaj al politicului. Problemele
operationale vor deveni, astfel, mult mai delicate.
Adversarii vor cauta sd foloseasca toate avantajele
oferite de complexitatea, omogenitatea, disimetria si
asimetria mediului.
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In aceste conditii se produce o dispersie
spatio-temporala a informatiei in mediul care cuprinde
si inamicul, si aliatii, si structurile militare, si
institutiile civile proprii, cu responsabilitati directe in
efortul de razboi. Ca urmare a instaldrii unei
relativitati informationale apar diferente imprevizibile
intre realitatea perceputa si cea reala. Situatia este
favorizatd de starea de haos aparent a mediului de
securitate. Astdzi, in conditiile unei dinamici rar
intalnite a informatiilor §i valorilor economice,
financiare, civilizationale, militare etc., starea de haos
aparent poate fi usor Intretinutda si dirjata de
principalii actori statali ai lumii, dar si de cei
nonstatali si chiar de organizatii internationale ale
caror principal obiectiv il constituie securitatea si
pacea lumii. Aceastd stare este iardsi una dintre
infatisarile neliniaritatii razboiului.

In aceste conditii, perfectionarea procesului de
culegere a datelor si de analiza a lor pentru a deveni
informatii constituie astdzi una din prioritatile tuturor
strategiilor de transformare a armatelor lumii. Este
considerat domeniul cu cel mai puternic impact asupra
razboiului si operatiilor militare, deoarece vizeaza
atingerea superioritatii informationale, adica a
., capacitatii de a culege, procesa §i retransmite un
flux continuu de informatii si, totodata, de a le utiliza
in folos propriu sau de a interzice adversarului
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abilitatea de a face acelasi lucru”>® Superioritatea
informationald, ca obiectiv exprimat, direct sau mai
putin direct, de majoritatea armatelor moderne
declanseaza aparitia unor elaborari conceptuale
combinate cu sisteme tehnologice care vor avea
profunde efecte spatiale:

- sisteme polisenzoriale, care sda asigure
accesibilitatea completa a spatiului luptei si eliminarea
necunoscutelor;

- sisteme de gestionare a angajarii, in functie de
exigentele spatiului luptei, a unor capabilitati dispuse
la mari distante unele de altele si aflate in afara
loviturilor adversarului;

- retele senzor — decizie — executie, care sa
permitd lovituri instantanee precise, cooperarea,
autosincronizarea etc.;

- posibilitati sporite de inducere in eroare;

- descentralizarea procesului decizional, ceea ce
va reduce unele vulnerabilitdti prin micsorarea
numarului punctelor prin a caror ,,spargere” s-ar pune
in pericol secretul operatiilor sau chiar rezultatul
razboiului;

- realizarea eficientei actului de comanda-
control, adica a acelui echilibru intre competentele
stabilite prin acte normative pentru functiile ierarhiei
politico-militare i aptitudinile liderilor politici si

2 Joint Vision — 2010, p. 16, http://www.dtic.mil/jv 2010/jv 2010.pdf
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comandantilor militari de a le indeplini, fard a afecta
legile razboiului, dreptul umanitar, securitatea
populatiei civile necombatante etc.;

- identificarea In timp real a locurilor si
momentelor cu evolutii potentiale nefavorabile;

- gestionarea in retea a resurselor razboiului si
interventiilor oportune decisive;

- 1dentificarea ferestrelor de oportunitate in
desfdsurarea razboiului si actiunilor militare.

Suprematia informationald, ca rezultat al
aplicarii inaltelor tehnologii 1n cucerirea spatiului
razboiului, va permite monitorizarea acestuia dincolo
de aspectele concrete ale violentei armate.

Intelegerea spatiului rizboiului in integralitatea
sa, nu doar a unor obiective si momente, va permite
adoptarea deciziilor in timp real, va asigura
identificarea cu prioritate a punctelor decisive, va oferi
posibilitatea reactiei imediate. Astfel, se vor crea
oportunitati pentru neutralizarea unor avantaje oferite
de surprindere, alegerea momentului favorabil din
punct de vedere al situatiei internationale, suportul
opiniei publice, confruntarea informationald etc. si
evitarea unor vulnerabilititi de naturda politica,
generate de incertitudinea planificarii militare, riscul
dezvoltarilor asimetrice, reactia internationala etc.

Suprematia informationala va oferi conditiile
necesare gestiondrii  provocdrilor generate de
fluiditatea si neliniaritatea spatiului luptei, dar si de
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rapiditatea actiunilor desfisurate. Isi vor pierde din
relevanta reprezentdrile traditionale despre dispunerea
trupelor dinspre linia de contact spre adancime si
despre desfasurarea simultand a mai multor operatii pe
mai multe directii in 1Intregul spatiu. O retea
informationala globald, insumand o cantitate imensa
de senzori, arme §i aparate manuite de om sau nu,
dispuse pe uscat, mare, in aer $i cosmos, va asigura
depistarea si identificarea oportuna a amenintarilor,
monitorizarea continud a situatiei $i proiectarea
raspunsurilor potrivite. Analizdnd evolutiile din jurul
principalelor puncte fierbinti actuale ale globului, este
evident cd asemenea retele existd ori sunt in etapa
finalizarilor.

Desigur, in realizarea suprematiei
informationale, conditie obligatorie pentru controlul
spatiului rdzboiului, un loc deosebit revine senzorilor
— punctul de plecare in procesul de generare a
informatiilor. Pasivi ori activi, ficsi sau mobili,
inclusiv purtati de luptatori, instalati pe uscat, mare, in
aer si cosmos, detectind obiecte, unde
electromagnetice si infrarosii, campurile magnetice,
diferentele de presiune, gravitatie si temperaturd,
sunete, vibratii, substante chimice, miscarea etc.,
senzorilor nu le scapa aproape nimic din tot ceea ce
constituie  indiciu  al  activitdtilor = umane.
Nanotehnologiile le adauga aproape zilnic noi
performante. Dispun de capacitatea de a prelucra si
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transmite rapid, cvasiinstantaneu, ceea ce detecteaza
sub cele mai diversificate forme. Acolo unde ajung,
rezultatele detectiei sunt prelucrate si Tnsumate si se
transformd 1n informatiile necesare actului de
comandi-control. In diferite combinatii devin imune la
influenta fenomenelor meteorologice §i pot acoperi
intregul glob. O categorie distincta o constituie
aparatele aeriene nepilotate, care si-au Imbogatit si
diversificat capacitatea de a indeplini misiuni, de la
cele de observare si descoperire, pana la lovirea cu foc
a obiectivelor. De aceea se considera ca, in viitor, vor
putea Indeplini multe din misiunile aparatelor pilotate
si satelitilor, dar si misiuni de lovire din ce in ce mai
complexe in cicluri temporale tot mai mici.

Instrumente ale gestionarii spatiului razboiului

Razboiul este un fenomen multidimensional,
dar 1n majoritatea cazurilor este analizat prin
interdependentele dintre efectele violentei armate si
celelalte dimensiuni ale sale. Este explicabila o
asemenea abordare, deoarece violenta armata este cea
care individualizeaza razboiul 1 oferd perceptia
victoriei sau infringerii in rizboi. Intr-o situatie
neliniard, cum este rdazboiul, perceptia are importanta
decisivd in construirea adevarurilor acestuia, pentru
toate componentele care-l genereazd si sustin,
incepand de la decidentul politic pana la luptatorul
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individual. Dincolo de toate incercdrile elevate de a
explica recursul la violenta armata, ramane perceptia
comund, conform careia ,, ... Razboiul poate fi privit ca
lupte intre entitati in competitie sau ca operatii
militare intre inamici”.” Astfel s-ar putea explica
motivul pentru care existd atitea sensibilitati la modul
in care se planificad, organizeaza 1 gestioneaza
violenta armata. De asemenea, in geneza razboiului se
percep cu prioritate ingrijordrile provocate nu atat de
mecanismele sale politice, economice, sociale,
civilizationale etc., cat de momentele in care acestea
intrd in combinatii evidente cu instrumentele violentei
armate. Aceste combinatii sunt definitorii azi in
modelarea spatiului razboiului si al luptei armate.
Instrumentele pentru gestionarea spatiului razboiului
se exprima in arhitecturi si elaborari politice concrete,
doctrine, in strategii, scenarii, arme si echipamente
etc. Toate urmaresc, in esentd, controlul spatiului,
operationalizarea sa $i impunerea unei anumite
conduite.

Interoperabilitatea este una dintre cele mai
importante conditionari 1n razboi. Este o dimensiune a
standardizarii, adica a procesului destinat “... folosirii
in modul cel mai eficient a resurselor pentru
cercetare, proiectare, productie §i adoptarii, pe o

¥ Henrik FRIMAN, Perception Warfare: a perspective for the future,
http://www.military science.org/public/media/publications/Friman (1999)
PW.PDF
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baza cdat mai larga posibil, a wunor proceduri
operationale, administrative §i logistice comune ori
compatibile”.>

Interoperabilitatea beneficiaza de existenta mai
multor definitii. Toate reflectd necesitatea executarii
eficiente (adicd in timpul cel mai scurt si cu consumuri
minime) a misiunilor. Am preferat-o pe cea cu gradul
cel mai inalt de cuprindere §i care exprima
“...abilitatea de a opera sinergic in executarea
misiunilor incredintate”.”!

In esenta sa, interoperabilitatea presupune
capacitatea de a actiona in acelasi spatiu, impreund cu
alti paricipanti, chiar daca acestia sunt considerabil
diferiti din punct de vedere al capacitatilor, doctrinelor
si culturii militare. Dincolo de tehnologii si
infrastructuri integrate, interoperabilitatea se bazeaza
pe comuniuni sociale si psihologice, pe legaturi inter-
persoane si inter-grupuri in actiuni comune. Desigur,
ea presupune educatie, inzestrare, pregatire si doctrine
comune, dar mai implicd si increderea, valorile
impartasite si interdependentele progresive.

in cadrul NATO, interoperabilititii i se acorda o
importantd deosebitd si existd suficiente institutii,
documente si proceduri destinate reglementarii sale.
Pentru o aliantd cuprinzand arii spatiile considerabile,

3 http://www.dtic.mil/doctrine/jel/doddict/data/s/05056.html
*! http://www.dtic.mil/doctrine/jel/doddict/data/i/02784 . html
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cum este cea nord-atlantica, si asumandu-si misiuni de
stabilizare §1 pace in spatii §i mai intinse, cum
procedeaza astdzi in Afganistan, procesul realizarii
interoperabilitatii este unul complex si, probabil, de
durata, deoarece se refera la realitati cu un inalt grad
de diversificare. El va fi conditionat nu numai de
resurse, ci i de traditiile politice si militare, realitatile
industriilor nationale de apdrare si interesele din jurul
acestora, interesele  nationale,  politici  etc.
Interoperabilitatea este preponderent o realitate
politico-militara. Deocamdata, si in viitorul previzibil,
interoperabilitatea in cadrul aliantei va benefica de o
interpretare largd: de la adaptarea conceptelor,
principiilor, doctrinelor, echipamentelor si sistemelor
de arme ale fiecarei armate, astfel Incat sa nu se
producd disfunctionalitati majore in indeplinirea
misiunilor comune, si pana la realitati identice pentru
toate armatele aliate. Aceasta ar fi situatia
situatie, vor dispdrea §i inconvenientele provocate de
amploarea spatiald, dar si de obstacolele din teren care
impun uneori abordari complexe pe timpul
desfasurarii luptei armate. Acest aspect impune
exigente deosebite planificarii operatiilor intrunite.

In domeniul militar, realizarea interoperabilitatii
va fi conditionatd de un anumit specific al sau, si
anume acela ca sistemelor de arme, echipamentelor,
infrastructurii  etc. le este proprie o anumitd
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specializare impusa de caracteristicile mediului in care
isi executd misiunile.

Actiunile intrunite (Joint) constituie un
instrument asigurat prin interoperabilitate. Este o
consecintd in plan strict militar a acesteia. In esenta,
reflectd ,,...activitati, operatii §i organizatii la care
participd doud sau mai multe structuri militare” .
Este un concept care, indirect, exprimd gradul de
intelegere Intre participanti i abilitdtile de a actiona
impreund, pentru Indeplinirea misiunilor prin folosirea
violentei armate. El presupune sensuri identice pentru
toti participantii in cazul unor notiuni precum
incredere, identitate a valorilor, grad de angajare etc.
De aceea va fi decisiv, in primul rand la nivel tactic
(acolo unde misiunile se executd exclusiv prin
folosirea violentei armate), si va avea o influenta
majord la nivel operativ. Esenta conceptului trebuie
cautatd in mersul triumfal al tehnologiei, care a facut
ca actiunile din diferite medii de desfasurare a luptei
sa fie directionate catre acelasi obiectiv. Deci, consta
in cooperarea categoriillor de forte pentru
sincronizarea activitatilor tuturor componentelor ce
alcatuiesc puterea lor militard pentru a atinge un scop
militar unic. Dar se referd si la genurile de arma. In
functie de situatie, conditia actiunilor ,joint* poate
cuprinde de la categoria de forte Tn ansamblul ei, pana

32 http://www.dtic.mil/doctrine/jel/dodict/data/j/02838.html
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la cele mai individualizate elemente (luptator, piesa,
tanc, nava, aparat de zbor etc.).

Caracterul intrunit al actiunilor presupune
absenta oricarui spirit de concurenta intre participanti,
incredere deplind in si respect fatd de posibilitatile
celuilalt, planificare exactd si inalt profesionalism,
astfel incat sa se reduca la maximum ori chiar sd se
excluda pierderile nedorite. Doar in acest fel se vor
putea constitui capabilitdtile necesare pentru a actiona
eficient pe timpul executdrii unei misiuni. Actiunile
capabilitdtilor reprezintd Iintruchiparea caracterului
intrunit al operatiilor, ceea ce va permite folosirea
instrumentelor potrivite in momentul potrivit.

Nivelul cel mai inalt al caracterului intrunit al
actiunilor se va putea evidentia in planificarea si
desfasurarea, in cadrul unei strategii comune, a
operatiilor cu participarea tuturor categoriilor de forte,
in cadrul armatelor nationale sau cu includerea unor
structuri militare nationale in cadrul operatiilor
intrunite multinationale.

Instrumentele tehnice sunt produsele directe
ale progresului tehnologic si cele mai evidente in
demonstrarea superioritatii in domeniul militar. Se
poate spune ca formeaza cel mai convingator mijloc
folosit de armate, mai ales in timp de pace, pentru a-si
demonstra superioritatea si a-si indeplini rolul de
descurajare.
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Tehnologia este cea care transformd armatele
moderne in consumatoare de imense resurse, in primul
rand financiare. O asemenea circumstantd nu este
accesibila tuturor statelor. De aceea in gandirea si
practica militara actuald sunt atat de prezente
dezbaterile si cautarile pentru identificarea variantelor
convenabile 1n atdtea probleme: rolul §i misiunile
armatelor, dimensiunile si structura lor,
profesionalizarea, ascendenta altor instrumente, mai
putin costisitoare, preferabile celor militare in cadrul
relatiillor de putere, durata optimd a operatiilor
militare. Tot din acest motiv se dezvolta asimetriile,
nu doar ca o sansa pentru cel sirac de a recurge la
violenta armata n situatii in care aritmetic nu ar avea
nicio sansa, ci si ca o practica a clubului select pentru
neutralizarea avantajelor detinute de un adversar
comparabil, cu costuri cat mai mici.

Intre ei asimetriile vor fi mai transparente si
previzibile tocmai pentru cd se vor baza pe tehnologii
bazate pe principii logice. Astfel, in domeniul armelor
conventionale, realizarea si introducerea in inzestrarea
armatelor moderne a armelor de 1inaltd precizie,
capabile sa obtind efecte deosebite la mari distante, a
munitiilor inteligente, a complexelor de cercetare-
lovire, a unor sisteme integrate de comanda-control si
de navigatie nu sunt altceva decdt raspunsuri
asimetrice pentru depasirea presupuselor avantaje ale
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unui  adversar pe masurda §1  accentuarea
vulnerabilitatilor sale.

In mare masurd, dezbaterile si cautarile sunt
determinate de faptul ca armatele si operatiile militare
devin tot mai costisitoare politic, economic, financiar.
Aceastd  caracteristicd se  transforma  intr-o
conditionare a recursului la violenta armata: cel care o
initiaza doreste sd-si atingd scopurile cat mai rapid,
victima incearcd sa-1 oblige la costuri cdt mai mari ca
forma indirectd de a-si atinge scopurile. Aceasta nu
inseamna ca viitorul va fi mai pasnic, ci cd, pur si
simplu, se va accentua decalajul dintre statele capabile
sa Intreprinda eficient orice tip de actiune militara pe
spatii intinse ale globului pamantesc si statele cu
posibilititi din ce In ce mai limitate, temporale si
spatiale, in optiunile lor pentru recursul la violenta
armata.

O asemenea perspectivd se va reflecta in
coagularea unui cerc restrans de actori militari
mondiali §i o multime de alti actori locali, care vor
cauta asimetriile. Prima categorie isi va impune
avantajele puterii, inclusiv a celei tehnologice, pentru
a proteja viata propriului soldat, va cauta sa elimine
sacrificiul propriilor cetateni, cealaltd va cauta
compensarile si avantajele prin opunerea vointei de
sacrificiu a propriilor soldati dorintei celuilalt de a-i
proteja.

90



Executarea focului cu inalta precizie, la mari
distante a fost demonstrata prin lovirea cu cativa ani
in urma a unor baze teroriste din Afganistan, de catre
fortele navale, cu rachete de croaziera. Rachetele au
fost lansate de pe mare si au lovit cu precizie tinte
aflate la mii de kilometri, intr-o zona din adancimea
continentului asiatic. Operatia a inaugurat epoca
loviturilor chirurgicale, executate ulterior in Irak si in
fosta Iugoslavie. Transportul focului cu precizie la
distante cat mai mari este una din dorintele
planificatorilor violentei armate din momentul
aparitiei armelor de foc. Combinatia dintre foc,
precizie si efectul la tintd a constituit pilonul
constructiei strategiilor nucleare. Treptat s-a transferat
si in domeniul conventional fard a fi limitat in vreun
fel de restrictiille asumate pentru armele nucleare.
Probabil ca, intr-un viitor nu prea indepartat, efectele
la tinta ale armelor conventionale le vor egala pe cele
ale armelor nucleare mici, datoritd preciziei.

Astazi, executarea focului conventional cu
precizie este posibila de la cateva zeci de metri la mii
de kilometri din toate mediile si folosindu-se artileria,
tancurile, nave de lupta, aparate de zbor, rachete,
instalatii genistice, instalatii de lansare de toate
tipurile, munitie dirijatd, munitie inteligenta etc.
Pentru obtinerea preciziei se folosesc
nanotehnologiile, GPS, tehnica de calcul, laserul,
sursele de radiatii diferite etc.
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Executarea focului cu precizie la mare distanta
si intensificarea efectelor acestuia la tintd elimina,
practic, perceptia sigurantei oferite de distantd atat la
dimensiunile sale intercontinentale, cat si in spatiul
luptei. Pe viitor, protectia fortelor se va realiza mai
putin prin dispunerea lor in afara bataii mijloacelor de
foc s1 prin amenajare genisticd. Probabil vor fi aplicate
metode oferite tot de inalta tehnologie, precum si
procedee ofensive, de eliminare a mijloacelor
adversarului.

Obtinerea efectelor dorite din combinatia
distanta-precizie (acuratete) acutizeaza necesitatea
imprimarii ~ caracterului  intrunit planificarii ~ si
executarii viitoarelor misiuni.

Integrarea sistemelor a condus dintotdeauna
catre rezultate neasteptate. Integrarea telegrafului in
sistemele feroviare a facut posibilda extinderea
razboaielor la niveluri continentale si a contribuit
decisiv la intensificarea dinamicii actiunilor militare.
Integrarea sistemelor radio si radiolocatie in sistemele
de aviatie si rachete a dus la cuprinderea spatiilor
aerian si cosmic. Integrarea dintre aviatie si rachete a
oferit avantaje spatiale si temporale nelimitate celor
care au reusit-o. Sistemele informationale si de
comunicatii permit integrarea celor mai diverse
sisteme participante la generarea $i sustinerea
violentei armate. Au devenit, astfel, posibile
combinatii complexe intre sisteme de supraveghere si
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platforme de lovire dispuse in toate mediile si in
locatii cat se poate de diversificate, intre elemente
inaintate de cercetare-lovire si elemente din adancime.
In acest fel, s-au marit bataia si raza de actiune pentru
vectori, s-au redus timpii de reactie, iar posibilitatile
de acoperire cu foc au devenit, practic, nelimitate.

Performantele acestor sisteme schimba filozofia
actului de comanda-control a unei forte, atenudnd
diferentierile dintre competentele stabilite pe niveluri
ierarhice. Astfel, decizia operativa sau tactica poate fi
luatd la esaloane strategice, iar actiunile tactice pot
capata importantd strategicd. De asemenea, se
modifica reprezentarile traditionale despre nivelurile
artei militare:

- strategia militara aluneca spre niveluri
superioare, identificandu-se cu strategiile complexe,
cu marile strategii, unde se operationalizeaza alte
mijloace si resurse (politice, economice, financiare),
pentru atingerea unor scopuri politice; in aceasta
situatie, componenta de putere militara are mai curand
rol de descurajare, de inhibare, iar decizia strategica
pentru operationalizarea sa poate avea in vedere doar
anumite elemente, uneori de valoare tactica, conform
gandirii clasice;

- arta operativa devine tot mai evident domeniul
actiunilor expeditionare complexe, adica al operatiilor
desfasurate la mari distante de sursele generatoare de
putere militard, cu un accentuat caracter de
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independentd si in care comandantii sunt chemati sa
rezolve si alte probleme decat cele strict militare
(umanitare, sprijinirca  administratiei  locale,
reconstructie, relatiile civili-militari etc.);

- tactica ramane domeniul in care se gestioneaza
violenta armatd, iar succesul in aplicarea acesteia
poate avea efecte majore la nivelul strategiei.
Realitdtile razboiului din Irak au evidentiat o legatura
dificil de ignorat in viitor intre tacticd si strategie. Cel
mai mic insucces in actiunile tactice, cele mai reduse
pierderi in oameni — inevitabile si firesti, la urma
urmei, intr-o confruntare militara —, dar fara vreo
influentda  asupra  desfasurdrilor strategice, au
reverberatii generalizate imediate asupra opiniei
publice si marcheaza deciziile strategice.

Sistemele C41 sunt realitati tot mai frecvente in
armatele moderne §i permit dezvoltari viitoare, ducand
interoperabilitatea cdtre noi niveluri. Dominanta
sistemelor 1n spatiul viitorului razboi va ridica
exigente noi fata de folosirea  spectrului
electromagnetic, securizarea sistemelor etc.

Toate acestea vor permite cunoasterea detaliata
a spatiilor razboiului si operational. Deciziile vor
deveni, astfel, oportune si eficiente, iar prin efectele
generate vor T1mpiedica dezvoltarile liniare ale
razboiului, accentuandu-i neliniaritatea.

Eficienta operatiilor militare va creste datoritd
faptului ca fiecare element al fortei va fi capabil sa
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reactioneze in timp cvasireal la schimbarile de situatii,
fara a afecta coerenta intregului, scurtdnd lantul
decizional caracteristic ierarhiilor centralizate. Acest
lucru va fi posibil numai cu conditia intelegerii unice a
situatiei generale, a locului, responsabilitatilor si
misiunilor fiecaruia si numai dacd se aplica doctrine,
tactici §1 proceduri comune, pentru a reactiona la
modificarile de situatie. Astfel, va deveni posibild
autosincronizarea care ofera avantajul reactiel
imediate la oportunitatile aparute.

Conditionarile indirecte influenteazd spatiul
razboiului printr-o multitudine de efecte, derivand din
natura lor. Printre conditionarile reprezentative s-ar
putea enumera cele:

- politice, exprimand scopurile urmarite, gradul
de acceptare a lor in exercitiul politic s1 efectele
asupra stabilitatii §1 pdcii, atitudinea altor actori
politici si  eventualul comportament generat de
atitudini, sprijinul institutiilor statului etc.;

- economice exprimand, in primul rand,
posibilitatile de a sustine cu resurse efortul militar,
consecintele asupra mediului economic international
etc.;

- umanitare, care exprima gradul de respectare a
normelor razboiului, legilor internationale care
reglementeazd natura armelor folosite, obiceiurilor
etc.;
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- ale realitatilor internationale reflectand locul si
rolul in raport cu alte state, aliante, institutii
internationale, sprijinul ori presiunile internationale,
sanctiuni, embargouri, amenintari etc.;

- sociopsihice, exprimand gradul de sprijin
acordat de propria populatie pentru folosirea violentei
armate impotriva altor actori;

- sintetice, care tin de capacitatea statului de a-si
transforma avantajele politice, economice, tehnologice
etc. In resurse §i capabilitdti militare care sd sustina si
sa desfasoare operatii militare;

- geografice, sintetizdnd avantajele sau
dezavantajele generate de pozitia teritoriului tarii pe
globul pamantesc, continuitatea sau discontinuitatea
teritoriala in raport cu alti actori politici care prezinta
interes, dezvoltarile strategice ulterioare etc.

Un loc distinct in cadrul acestor conditionari
indirecte il joacd mijloacele media. Presa scrisa si
vorbita, imaginile pot deveni multiplicator sau
diminuator de putere. In conditiile oferite de
globalizare, ea nu mai poate fi izolata prin linii ale
frontului, influenteaza atitudinea, convingerile si
comportamentul opiniei internationale, ale mediului
civil, dar si ale militarilor.

Prin intermediul mediei, societatea civila are un
cuvant tot mai greu in constructia deciziei politice de
recurgere si sustinere a actiunilor militare si In
modelarea conditiondrilor sociopsihice.
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Practic, mijloacele media devin principalii
vectori ai razboiului informational, care insoteste si
cele mai neinsemnate stari conflictuale astazi.

Elaborarile intelectuale, reflectate in doctrine,
strategii, concepte, teorii suferd, de reguld, de o
anumitd intarziere in raport cu cele tehnologice.
Pentru viitorul spatiu al razboiului, tehnologia a oferit
letalitate s1 precizie sporite, multidimensionalitate,
simultaneitate etc. Acestea sunt caracteristici concrete,
cuantificabile pentru actiunile unor entitati individuale
si de cele mai multe ori omogene.

Elaborarile intelectuale sunt cele care trebuie sa
le transforme in putere militara, in operatii intrunite si
multinationale, care sa reflecte neliniaritatea si
mobilitatea razboiului, In momente de simultaneitate
pentru actiuni expeditionare, in actiuni desfdsurate in
ritmuri inalte.

Toate acestea vor trebui sd ofere raspunsurile
potrivite pentru diversitatea spatiului viitorului razboi,
sa modeleze si sd proiecteze actiuni complexe ale unor
forte compozite Impotriva altora asemanatoare.
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Asimetrie la nivel 1nalt

Dimensiunea strategica a confruntarii bipolare
din perioada Razboiului Rece a fost locul unei
asimetrii deosebite, mari consumatoare de resurse
financiare, de tip oglinda. Initiativele unuia erau
urmate de raspunsul celuilalt, in acelasi plan, in
aproximativ acelasi spatiu si cu mijloace de aceeasi
naturd. Difereau doar amploarea raspunsurilor, intentia
unuia de a-si coplesi concurentul prin cantitate sau
calitate, ceea ce facea ca infruntarea sa se desfasoare
in spirald, dupa scenarii nu atat de ermetice.

Initiativa presedintelui Reagan, de a realiza
scutul antirachetd, a spart modelul oglindd. A mutat
competitia Tn domeniul Inaltei tehnologii, unde URSS
nu a mai fost capabild sa raspunda adecvat si a fost
nevoitd sd initieze multe alte programe militare de
contracarare. Acestea au obligat-o la cheltuieli mari 1
pe termen lung, in dauna programelor reale de
dezvoltare. A urmat criza sociald profunda, care s-a
adaugat celorlalte crize, si, 1Tn aproximativ doud
decenii, Uniunea Sovietica a disparut.

Actualele dispute ruso-americane asupra
initiativei presedintelui George Bush, de a instala
elemente ale scutului antiracheta in Polonia si Cehia,
ar putea ascunde aceeasi asimetrie. O Rusie cu o
economie tot mai viguroasa §i cu importante castiguri
financiare din vanzarea petrolului si gazelor naturale
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sa fie obligatd la cheltuieli militare exagerate si
indelungate, care s-o deturneze de la alte programe
importante, cu efecte directe asupra relatiilor de putere
globale. Din declaratiile unor oficiali rusi transpare ca
Rusia nu se va angaja intr-o cursa a Tnarmarilor si nu
va repeta erorile vechii conduceri de la Moscova, dar
va raspunde asimetric.

In preajma reuniunii din iunie 2007 a grupului
G8, opozitia rusa fatd de programul Administratiei
Bush a depasit faza declaratiilor si a capatat forme
concrete prin lansarea a doud noi tipuri de rachete:
racheta balistica intercontinentala RS-24 si racheta
operativ-tactica Iskander M. Sunt categorii de arme
cu destinatii diferite i, de aceea, in cadrul
reglementarilor internationale privind armamentele fac
parte din mecanisme separate: racheta RS-24 este
arma strategicad si se Inscrie in cadrul negocierilor pe
care Rusia le poartd doar cu SUA, cealaltd apartine
categoriei de arme ce face obiectul dimensiunii locale
a armamentelor. Racheta Iskander M nu este interzisa
de reglementarile in vigoare. Deci, cele doua lansari ar
fi mesajul asimetric adresat catre doi destinatari —
SUA si vecinii europeni — cu privire la posibilele
evolutii ale mediului strategic global.

In cadrul unei conferinte de presa, presedintele
Putin a declarat ca testele cu rachete constituie
raspunsul Rusiei la iesirea SUA din Tratatul
antiracheta si la perspectivele europene ale scutului lor
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antiiranian. Tratatul antirachetd fusese incheiat in
1972 intre URSS si SUA, dupa indelungate negocieri.
A permis trecerea ulterioarda la masuri substantiale de
reducere a arsenalului armelor nucleare ale celor doi
inamici din Razboiul Rece.

Bineinteles, existd putine date despre
caracteristicile celor doua categorii de rachete, totusi
unele au fost publicate.”

Racheta balistica intercontinentala RS-24
dispune de incarcdturi multiple (unele publicatii
vorbesc de zece capete de luptd) si a fost lansata de pe
o instalatie mobild. Deci, nu va avea nevoie de
infrastructurd fixd usor de reperat. In constructia ei s-
au aplicat multe din solutiile tehnice folosite pentru
complexul Topol M, ceea ce o face mult mai ieftina.
Foloseste combustibil solid, ceea ce inseamna ca va
avea dimensiuni mai mici, deci, va fi mai usor de
manipulat. Va inlocui rachete grele, mai vechi, cu
bataie intre 10-15 mii kilometri, ceea ce sugereaza ca
si RS-24 va atinge tinte situate la aceste distante. De
asemenea, s-a declarat cd racheta poate strapunge
orice sistem antirachetd existent si de perspectiva,
ceea ce sugereaza ca, in afara incarcaturilor multiple,

eqe v,

autoprotectie etc

3 Ilia KEDROV, Asimetricinii zapusk , Iskandera”, http://www.vpk-
news.ru/article.asp?pr_sign=archive.2007.187.articles.army_02
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Complexul operativ-tactic Iskander M va
intra in Tnzestrarea trupelor terestre. Pana la sfarsitul
lui 2007 se va constitui o brigada, pana in 2015 — inca
patru. Racheta a zburat cu o viteza de cca 260 m/s, iar
in cele 24 minute de zbor a efectuat cateva modificari
de directie si traiectorie. Alte caracteristici nu s-au
facut publice, dar, prin comparatie cu varianta de
export a complexului, Iskander E, se poate presupune
ca este destinat lovirii rapide, prin surprindere, a unor
obiective de dimensiuni mici si mari din adancimea
operativa: puncte de comanda, concentrari de trupe,
elemente ale apararii antiaeriene s$i antiracheta,
mijloace de foc, avioane si elicoptere la sol, obiective
energetice etc. Are nevoie de timp redus pentru
pregdtirea tragerii §i pardsirea pozitiei de tragere.
Instalatia de lansare este complet autonoma, racheta
poate executa manevre, mai ales in etapele de
accelerare si de apropiere de tintd, cu suprasarcini de
pana la 30 g, ceea ce inseamnda cd un sistem
antiracheta ar trebui sd execute manevre cu
suprasarcini de 2-3 ori mai mari pentru a o combate,
este construitd cu tehnologie folositd pentru avioane
invizibile, poate transporta diverse incarcaturi
conventionale. Este complexul care a provocat
protestele Israelului cand au aparut informatii ca va fi
vandut Siriei.

Racheta complexului Iskander M, cea lansata in
ajunul intrunirii liderilor G8, ar putea transporta si
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incarcaturi nucleare, bataia sa nu va depasi 500 km.,
deci, nu se vor Incdlca prevederile tratatului
eurorachetelor.

Acestea sunt datele facute publice despre cele
doua rachete lansate recent.

Dispunerea complexului Iskander M pe
teritoriul regiunii Kaliningrad, in Belorusia sau in
apropierea granitei de vest a Rusiei ar face accesibild
lovirea unor importante zone ale Europei. Aceasta
situatie aminteste de inceputul anilor ’80, cand
perspectiva transformarii Europei 1n ostatecd a
eurorachetelor sovietice si americane si a desfasurarii
unor razboaie limitate intre cei doi pe teritoriul
batranului continent a creat un puternic curent de
ingrijorare publica urmat de o efervescenta politica rar
intalnita in perioada Razboiului Rece. Totul s-a
incheiat printr-un tratat sovieto-american, care a dus la
retragerea eurorachetelor, adicd a celor cu batdi intre
500-3.000 km. din Europa. Posibilitatea retragerii din
acest tratat este invocatd uneori in mediile de forta
ruse, ca o altd formd de raspuns asimetric la evolutiile
mediului  strategic  european, iar suspendarea
participarii la Tratatul CFE a fost deja oficializata.

Desigur, interesele Rusiei actuale in colaborarea
cu Vestul sunt numeroase si vizeaza atingerea unor
obiective pe termen lung. Intensificarea cooperarii cu
Rusia este si 1n interesul Vestului, tot pe termen lung.
O demonstreazd actiunile comune ale celor doi
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parteneri iIn domenii de neimaginat cu doar doua
decenii in urmd, cum sunt cosmosul, aviatia §i chiar
tehnica militara.

Dincolo de retorica specifica marilor puteri in
momente de remodelare a relatiilor de putere globale,
aceste apropieri dovedesc profunzimea
interdependentelor dintre ele in fata noilor provocari
ale lumii. Probabil cd episodul actual al scutului
antiracheta al SUA, cu toate desfasurarile ce-l
insotesc, pregateste decizii importante la nivel global,
iar actiunile pe multiple planuri ale Rusiei constituie
mesajul cd este pregdtitd sd-si asume responsabilitati
sporite la nivel mondial. Totusi, desi dominanta
declaratiilor este cea a unor reactii asimetrice la
initiative militare pe continentul european, in realitate,
lansdrile constituie un raspuns simetric pe spatii mult
mai intinse. La mdsuri militare se va reactiona militar.
Asimetria consta doar in diferentele dintre valorile
investitiilor.

Este prima datd de la sfarsitul Razboiului Rece
cand Rusia invocd posibilitatea unor asemenea reactii
intr-un mediu de securitate ce depdseste spatiul
postsovietic. De asemenea, ar fi prima reactie de
naturd militara la extinderea NATO pe care a calificat-
o mereu drept eroare strategica. Viitorul va dovedi
dacd reactia militara se va dezvolta ori va fi
abandonata, daca va genera negocieri ori actiuni
unilaterale reciproce de tip oglinda. Cu alte cuvinte,
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daca este dovada puterii sau a slabiciunii. De altfel,
aceeasi dilema este intdlnitd si in cazul diversificarii
elementelor ,.hard” ale politicii de securitate a SUA.
Ele demonstreaza calitatea de putere globala, dar
sugereaza si esecul altor mijloace, care cu doar 2-3
decenii in urma {i asigurau calitatea de centru global
de atractie.

Aldturate  altor demersuri internationale
politice, economice, militare, ultimele initiative
demonstreazd ca Rusia incepe sa-si foloseasca
resursele, practic infinite, pe care i le ofera geografia.
Daca reactiile iIn domeniul militar sunt doar amintite
ca posibilitati, In cel economic, de pilda, sunt mai
concrete: forme asociative in petrol, gaze naturale si
alte resurse, recenta declaratie referitoare la un ,,OPEC
al graului”, investitie economico-militare In America
de Sud, adica in ,curtea din spate” a SUA etc.
Acestea, Tmpreuna cu strategia energetica constituie
adevaratele raspunsuri asimetrice la masuri militare.

Strategia energeticd a Rusiei a fost facuta
publica cu aproximativ un deceniu in urma. Multe
state europene i-au inteles semnificatia pentru propria
lor securitate si au intrat pragmatic 1n diferite
conexiuni. Altele au ignorat-o, pentru a nu angaja
discutii de securitate cu Moscova. Obiectivele, caile
de actiune si resursele sunt pur economice §i nu sunt
sustinute cu mijloace militare. Mai mult, se poate
spune ca mare parte din spatiul acestei strategii 1i este
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inaccesibild Rusiei ca prezentd militard. Dar
intreruperea alimentarii cu gaze a statelor europene in
urma unor neintelegeri ruso-ucrainene a facut brusc
din gazele naturale, apoi din energie, o problema de
securitate cu profunde semnificatii politice.

Pozitiile statelor europene sunt diferite. Unele
beneficiaza de pe urma strategiei energetice, altele 1si
simt securitatea amenintatd. In aceste conditii se
intelege ca si interesele lor sunt diversificate, uneori
contradictorii. Intr-o lume in care fiecare actor sustine
in realitate interesele comune care aduc avantaje
strategice intereselor proprii era de asteptat ca Rusia
sa procedeze la fel. Era o problema de timp. Cu atat
mai mult cu cat domeniul energeticii este unul cu
desfasurari spectaculoase. Ofera, de pilda, avantaje
mari in raporturile de putere unor state care nu
beneficiaza de alte surse ale puterii. Infrastructura
energeticd, la randu-i, asigurd atuuri mari statelor care
nu poseda resurse energetice, dar se afla in apropierea
lor. Se produc, astfel, armonizari de interese si
combinatii spectaculoase. Strategia energeticd nu mai
este acum doar a Rusiei, este generalizata, cuprinde,
incet-incet, spatii continentale si tot mai multi actori —
posesori de resurse energetice sau posibili beneficiari
ai proximitatilor geografice. Fiecare si-a elaborat
propria strategie astfel incdt avem de-a face cu
energo-strategii in retea. Ele constituie o mare sansa
pentru stabilizarea lumii, deoarece creeaza dependente
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cu dublu sens intre posesorii §i consumatorii de
resurse energetice, pe de o parte, intre acestia si
spatiile de tranzit, pe de altd parte. Aceste dependente
vor determina viitoarcle armonizari §i vor constitui
marea provocare pentru politicieni in promovarea
intereselor nationale. Este o altd manifestare a
globalizarii. Nu este departe clipa in care vom realiza
ca energo-strategiille vor produce schimbari
geopolitice mai spectaculoase si pe spatii mai intinse
decat a facut-o destructurarea bipolaritatii.

In aceste conditii, si politica energetica comuna
a UE se afld intr-o situatie dificild. Este greu de
estimat cand se va realiza in Uniunea Europeana o
politica energeticd comuna si in ce masurd va fi ea
eficientd in absenta colaboririi extracomunitare. Intre
timp, pe piata energetica apar §i alti actori, mai ales
consumatori, precum China si India, continente ele
insele. Competitia ar trebui sd devind mai interesanta
din punct de vedere economic dar, avand in vedere ca
marfa o constituie resurse vitale, dar epuizabile, capata
o tot mai accentuatd Incarcatura politicd si strategica.
De asemenea, este un domeniu in care dinamismul
reasezarilor curente este unic.

Analistii bancii pentru investitii Goldman Sachs
International au realizat o analiza a energeticii in lume

. . o . 34
$1 au ajuns la urmatoarea concluzie™:

http://www.vz.ru/economy/2007/6/26/9038 1 html
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- Tnaintea campaniei din 1991 Impotriva
Irakului, 55% dintre primele 20 mari companii
energetice ale lumii apartineau capitalului SUA,
celelalte 45% erau ale capitalului european;

- in 2007, ponderea firmelor si capitalului SUA
in acelasi segment a ajuns la 30%, a Europei la 35%,
iar restul de 35% apartine statelor cu economii
emergente din asa-numitul ,,Grup BRIC” (Brazilia,
Rusia, India, China), absente din clasamentele Top 20
de-acum 16 ani; majoritatea firmelor din acest grup
sunt controlate de stat.

Faptul ca resursele energetice s-au transformat
in teme de securitate a fost confirmat intr-un anumit
fel si de NATO. La intrunirea sa de la Riga, din
noiembrie 2006, s-a  adoptat  documentul
Comprehensive Political Guidance, ce constituie
cadrul politic pentru transformarea alianter 1in
urmatorii 10-15 ani. In capitolul consacrat contextului
strategic in care va functiona alianta in transformare,
la punctul 2, printre principalele riscuri §i provocari se
enumera §i ,,...intreruperea fluxurilor de resurse
vitale”” Astfel, accesul la resursele energetice devine
o problemd de aparare pentru o organizatie
politico-militara, precum este Alianta Nord-Atlantica.
Deocamdata, este greu de estimat acum, daca, pentru
gestionarea acestei provocari, NATO 1isi va asuma pe

*% http://www.nato.int/docu/basictxt/b061129¢.htm
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viitor noi misiuni In spatii operationale extinse, dar
putem presupune ca si reactiile in afara aliantei vor fi
pe masura. Oricum, in presa rusa au aparut opinii care,
reduse la esentd, exprimd ingrijorarea cd NATO
vizeaza resursele rusesti.

Este tot o manifestare a asimetriei, amintind ca,
in majoritatea cazurilor, sursele conflictelor militare
trebuie cdutate in realitdtile economice.

Simpla citire a unei harti a lumii ne poate
explica motivele pentru care toate scolile geopolitice
au acordat atita atentie spatiului eurasiatic. Practic,
potentialul acestuia a inspirat teoriile geopoliticii si
nimeni nu poate afirma cu certitudine ca ele si-au
pierdut relevanta, chiar dacd actorii, formele si
mijloacele au suferit atitea schimbari intr-un timp
istoric atat de scurt.
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Armata Romaniei si spatiul

Dimensiunea spatiald continud sa ramand o
provocare pentru Armata Romaniei. Pana in ultimul
deceniu al secolului trecut, armata a fost o institutie
destinatd, modelata si pregatitd aproape exclusiv
pentru apdrarea teritoriului national. Elaborarile
teoretice fundamentau organizarea si planificarea
desfasurarii operatiilor, in cadrul unui sistem complex
al apararii nationale. Dupa evenimentele din
decembrie 1989, au urmat procese profunde de
adaptare a armatei, la inceput, la noile realitati
strategice ale Europei, apoi la standardele NATO in
vederea integrarii.

Fireste, a suferit modificarile corespunzatoare si
reprezentarea spatiului in aceste transformari: de la
dimensiunea teritoriului national catre spatiul
euroatlantic, in cadrul apararii colective, in cazul unui
atac armat, conform Articolului 5 al Tratatului de la
Washington. Ulterior, alaturandu-se armatelor statelor
NATO, pe masurd ce alianta si-a asumat misiuni noi
in sprijinul pacii in spatii din afara celui euroatlantic
traditional, s1 pentru Armata Romaniei s-a ridicat
problema desfasurdrii actiunilor la distante mari de
teritoriul national.
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Astfel, au aparut si au fost depdsite provocari
specifice operatiilor expeditionare: podurile strategice,
sustinerea trupelor aflate in teatru, rotirea fortelor etc.
Dincolo de toate celelalte posibile sensuri acordate
conceptului de operatii expeditionare, reflectand
dominantele politice, ale dreptului international, ale
relatiilor internationale etc., din punct de vedere
militar, Tn sensul cel mai larg, expeditie inseamna
»ceva” care se desfdsoara departe. Acest ceva poate
insemna si violentd in cadrul unor razboaie si conflicte
armate, dar si operatii de prevenire a conflictelor, de
stabilizare post-conflict, umanitare, antiteroriste etc.
Sunt tipuri de actiuni in cadrul céarora Armata
Romaniei indeplineste diferite misiuni, de peste un
deceniu. Astfel de operatii ridicd probleme deosebite
pentru arta militard roméneascad din punct de vedere al
comenzii-controlului, logisticii, generarii  fortei,
structurarii ~ fortelor,  realizarii  capabilitdtilor,
inzestrarii cu armament §i tehnica de lupta etc.

Indiferent de  obiectivele urmarite 1n
transformarea acestor domenii, ele vor trebui sa
corespunda viitoarelor exigente fatda de amploarea
spatiala a operatiilor pe care armata isi propune sa le
desfasoare si fatd de manevrabilitate in cadrul
acestora. Indirect, aceste exigente vor reflecta
capacitatea Armatei Roméaniei de a-si indeplini
viitoarele misiuni.
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Constitutia Romaniei, 1n Articolul 118,
stabileste ceea ce 1n toate documentele de planificare a
apararii ar trebui sa se transforme in misiuni:

»(1) Armata este subordonatd exclusiv vointei
poporului  pentru  garantarea  suveranitatii, a
independentei 1 a unitatii statului, a integritatii
teritoriale a tarii si a democratiei constitutionale. In
conditiile legii si ale tratatelor internationale la care
Romania este parte, armata contribuie la apararea
colectiva in sistemele de aliantd militara si participa la
actiuni privind mentinerea sau restabilirea pacii.”*

Intr-o  formd  cuprinzitoare, Constitutia
identifica prin aceasta formulare ceea ce indeobste
numim apirare nationala si aparare colectiva. Mai
mult, la pct. 2 al aceluiasi articol, se vorbeste si despre
sistem national de apdrare. Dar sunt precizate si
responsabilitdti privind pacea lumii, fara a stabili
delimitdri spatiale. Cu alte cuvinte, Constitutia ofera
un posibil raspuns la dezbaterea persistentd pe plan
mondial cu privire la profilul armatelor secolului XXI,
de apdrare sau de securitate. Constitutia stabileste ca
Armata Romaniei va trebui sa indeplineasca criteriile
valabile ambelor tipuri de armate, deoarece va trebui
sa  Indeplineascd misiuni  specifice  ambelor
dimensiuni.

36 Constitutia Romaniei, Monitorul Oficial, 2003, p. 66.

111

Desigur, dezbaterea isi are radacini adanci in
noile realitdti militare ale unei bune parti a lumii:
probabilitatea scazuta a unor razboaie interstatale, deci
a unui pericol extern sub forma agresiunii militare;
perceperea riscurilor si amenintarilor nu in domeniul
apdrarii cu implicatiile sale militare, ci in procese
nonmilitare de  natura  economicd,  sociala,
civilizationald, religioasa, sigurantd si ordine publica
ce apartin mediului de securitate; caracterul mai
curand transfrontalier decat national al riscurilor si
amenintarilor etc.

Aceste realitdti determind procese oarecum
contradictorii. Pe de o parte, diminuarea rolului
violentei armate in gestionarea crizelor si starilor
conflictuale. Armatele sunt principalul gestionar al
vectorilor de aplicare a acesteia, dar probabilitatea de
a-1 operationaliza impotriva unor structuri similare
este mai redusa, astfel Incat intr-o buna masura devin
inutili. Chiar §i atunci cand s-au ciocnit armate Intre
ele, cum a fost cazul armatei sarbe impotriva NATO si
a celei irakiene impotriva fortei multinationale,
violenta armata s-a aplicat directionat, impotriva unor
obiective care tineau mai curdnd de sistemul de
generare a puterii statului, si nu au urmarit nimicirea
fortelor adversarului. Pe de alta parte, sub ochii nostri
apare necesitatea folosirii armatelor, adica a aceluiasi
gestionar al vectorilor de aplicare a violentei armate,
pe spatii cat mai extinse ale globului pamantesc, dar in

112



altfel de misiuni. Este vorba de alt gen de violenta,
mai curand politieneasca si de ordine publica, dar care
sa poata fi transformatda, in cazul esecului tuturor
celorlalte activitati de gestionare a crizelor, in violenta
armata clasica, cu diferite intensitati. Altfel spus, este
o violenta armata virtuald. Aceastd necesitate a impus
procesul de transformare continud a NATO, prin
asumarea de responsabilitdfi $i misiuni In spatii
netraditionale sau colaborarea intre armate atat de
diferite ca mentalitate si Inzestrare, cum sunt cele
reprezentate in teatre de operatii comune din Irak sau
razboiul antiterorist, ori pur si simplu a impus
schimbari profunde in fizionomia armatelor.

Identificarea solutiilor pentru depasirea acestor
provocari solicitd desigur modificari importante in
gandirea traditionald despre rolul 1 misiunile
armatelor. Cu atat mai mult cu cat constructia unei
armate eficiente dureazd foarte multi ani s§i cere
cheltuieli financiare nesincopate si substantiale. Deci
sunt necesare viziuni pe termen lung.

Strategia de Securitate Nationalda a Romaéniei,
adoptata la 17 aprilie 2006 de Consiliul Suprem de
Aparare a Tarii, stabileste cerinte mai concrete si
precizeaza exigentele fatd de armata: va trebui sa
dispuna de forte expeditionare mobile si
multifunctionale, rapid dislocabile, in mdsurd sa
asigure ,,credibilitatea angajamentelor asumate in
cadrul apararii colective si participarea la misiuni
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internationale, in conformitate cu prioritatile si
cerintele politicii externe’. In documentele adoptate
la Riga, in cadrul Summit-ului NATO desfasurat intre
28-29 noiembrie 2006, se precizeaza ca, pentru
urmatorii 10-15 ani, evolutia mediului de securitate va
impune, printre prioritati, imbunatatirea ,,activitatii de
a desfasura §i sprijini operatii expeditionare
multinationale intrunite, departe de teritoriul propriu,
in conditiile unui sprijin al natiunii-gazda redus, ori a
inexistentei acestuia, si a le sustine perioade
indelungate™®.

Strategia de Securitate Nationald dezvolta
prevederile constitutionale, accentueaza necesitatea
transformarii armatei intr-o institutie capabild sa
actioneze 1n teatre indepartate si sd fie eficientd in
interiorul acestora, indeplinind o gama largd de
misiuni (prin dislocabilitate, mobilitate,
multifunctionalitate, manevrabilitate etc.). Dar
strategia stabileste si ca armata trebuie sa ofere
credibilitate apararii teritoriului national.

Credibilitatea este un concept complex, care se
fundamenteaza pe competenta proprie, demonstrata si
nu doar afirmati. In domeniul militar, competenta se
demonstreazd nu numai in capacitatea oferita
procesului de elaborare a deciziei politico-militare, dar

37 Strategia Securitdtii Nationale, http://presidency.ro/static/ordine/ CSAT/SSNR.pdf.
3 http//www.nato.int/docu/basictext/b061129¢.htm.
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si in modul 1n care se structureaza, inzestreaza si
pregdteste armata pentru a-si indeplini misiunile.
Credibilitatea este cea care ofera eficienta aliantelor.
De aceea, in cadrul aceluiasi document NATO, se
stabileste drept altd prioritate ,,... abilitatea de a
adapta disponibilitatea fortelor si reactiile militare,
rapid si eficient, la conditii neprevizute” >’ Este o
prevedere care, odata realizata, oferd, in primul rand,
credibilitate.

Un exemplu de fortad credibild este Forta de
Raspuns NATO, care include intr-un singur pachet
forte terestre, aeriene, navale si speciale, cuprinzand: o
componentd terestra de nivel brigada intarita; o forta
expeditionara navald (un grup portavion de lupta, un
grup amfibiu si un grup de luptd de suprafatd); o
componentd aeriand capabila sd execute 200 iesiri
avion/zi; forte speciale ce pot fi implicate cand este
necesar. Aceasta forta poate fi folosita pentru misiuni
Articol 5 (aparare colectiva) si non-Articol 5 (operatii
de raspuns la crize). In total, va dispune de 25 mii
militari, va fi dislocabila in cinci zile de la notificare
oriunde in lume si va putea actiona independent in
operatii de maximum 30 zile, sau mai lungi, daca va fi
reasigurata logistic™.

*% http://www.nato.int/issues/nrf/index.html.
“ Tbidem.
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In enumerarea exigentelor fati de Armata
Romaniei, Strategia Securitatii Nationale stabileste ca
Armata Romaniei trebuie sa asigure -credibilitate
apararii  teritoriului  national si  Indeplinirea
angajamentelor asumate in cadrul apararii colective.
Dar apdrarea teritoriului national nu este un
angajament asumat, ci o misiune constitutionala. Chiar
daca Articolul 5 al Tratatului de la Washington se va
operationaliza, pentru a apdra teritoriul national al
Romaniei impotriva unui atac armat, documentul
reitereazd ca rolul important 1i va reveni Armatei
Romaniei, mai ales 1n organizarea si desfasurarea
nemijlocitd a operatiilor de aparare multinationala.
Aceastd exigentd ar trebui sd se regaseasca in toate
documentele de planificare a apararii, inclusiv in
wotrategia de Transformare a Armatei Romaniei”!
elaborata de Statul Major General in 2005. Asa cum se
afirma in preambul, acest document ,,... va sta la baza
elaborarii  tuturor celorlalte strategii, conceptii,
planuri de actiune si de implementare din domeniu”.
Documentul stabileste directiile de actiune si etapele
transformarii  Armatei Romaniei pana 1in 2025,
termenul integrarii tehnice depline in NATO si UE.

Daca toate viitoarele elaborari teoretice ale
Armatei Romaniei ar trebui sa respecte directiile de
transformare stabilite in strategie s-ar ajunge intr-o

*! http://www.mapn.ro/indexro.php.
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situatie ambigud, in contradictie cu prevederile
principalelor documente de planificare a apararii.
Subcapitolul 1.2 al Strategiei stabileste ca ,,La nivel
national, scopul fundamental al transformarii armatei
il constituie realizarea noilor capabilitati prin care
Romania va raspunde provocarilor actuale si viitoare
din mediul de securitate”. In mod normal, la nivel
national ar fi trebuit sd se regdseascd misiunea
constitutionald, precum si primele etape din procesul
de realizare a prevederii din Strategia Securitatii
Nationale referitoare la credibilitatea apararii
teritoriului national. Chiar dacd acest document are
valabilitatea temporala a mandatului prezidential de
cinci ani, investitiile efectuate in aceastd perioada nu
pot fi ignorate in viitoarele strategii de securitate, ar fi
dezvoltate §1 ar asigura continuitate §i coerentd
programelor pe termen lung din domeniul apararii.
Astfel s-ar obtine puterea militara, realitate bazata pe
acumulari indelungate.

Directiile de actiune din strategia transformarii,
adicd dimensiunile in care se va actiona pentru
atingerea scopului fundamental, nu vizeaza nici ele
misiunea  constitutionald, dar catre finalul
documentului se afirmd ca Structura de forte — 2015
(in anul 2015 se preconizeaza ca efectivele armatei sa
fie de aproximativ 80 mii de oameni) va asigura
apararea nationald in cadrul apardrii colective si
interventii In situatii de urgentda civile, precum si
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indeplinirea tuturor obligatiilor fatd de NATO si UE.
Aceastd mentionare a apararii nationale este singura in
care se poate presupune ca se face referire la rolul
stabilit armatei prin Constitutie. De asemenea, se
poate banui ca optiunea strategica este pentru o armata
de aparare si securitate. Dar, intr-un asemenea
document, formularile trebuie sa fie directe, explicite,
nu subintelese.

Pentru ca resursele investite sa asigure eficientd
institutiei si sa raspundd exigentelor constitutionale,
constructia armatei viitorului ar trebui sd aibd drept
obiectiv fundamental constituirea acelui element
important al puterii statului, cum este armata, care sa
ofere credibilitate apararii teritoriului national.
Aceasta inseamna ca viitoarea fizionomie a armatei va
trebui sa tind seama atat de caracteristicile teritoriului
national si teatrelor de operatii europene, dar si de
sursele de putere interne, cum ar fi cele politice,
sociopsihice, economice, tehnologice etc., avute in
vedere si In cadrul apararii colective. Reflectarea
tuturor acestor conditiondri in capacitatea armatei de a
organiza si planifica operatii pentru apararea
teritoriului national 1i va oferi credibilitate si in cadrul
apararii colective, conform Articolului 5 al Tratatului
de la Washington. Putem afirma cd executarea unor
misiuni In cadrul apararii colective va fi situatia care
va solicita cele mai mari eforturi din partea Armatei
Romaniei, va fi pozitia cea mai dificila in care ar putea
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sa se gaseasca oricare din armatele aliantei. Desi astazi
pare mai mult virtuald, ea nu poate fi exclusid. Nu
intamplator, aceeasi declaratie a Summit-ului de la
Riga reafirma chiar la punctul 1 determinarea in ,,...
mentinerea unei aparari colective puternice ca
obiectiv esential al Aliantei noastre”. La o asemenea
posibilitate s-ar putea ajunge in urma unei escaladari
ireversibile a unei situatii conflictuale intre actori
majori ai lumii, ceea ce s-a mai intamplat de atatea ori.
De regula, ritmurile escaladdrii unei asemenea situatii
sunt mai rapide decat viteza de adaptare a puterii
militare la noua situatie.

O armata structuratd, inzestratd, pregatitd si
sustinutd pentru a oferi credibilitate apararii
teritoriului national va putea oferi oricand elementele
necesare constituirii capabilititilor pentru misiuni
non-Articol 5, pe care NATO si le asuma 1n alte spatii.
Nu pentru cd acestea ar fi usoare, ori pentru ca
armatele clasice ar fi superioare insurgentei cu care ele
se confruntd cel mai frecvent in asemenea tip de
misiuni, ci pentru ca sunt solicitate din plin alte
abilitati (prezenta Tnaintatd, mobilitatea, deschiderea
catre misiuni umanitare, violenta armatda gradualad
incepand de la minimum catre maximum etc.), pe care
o armatd credibila le poate demonstra oriunde fara
pregatiri indelungate. Misiunile din cadrul apararii
colective, deci de raspuns la un atac armat executat de
o armata similara, solicitd elementele care alcatuiesc
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ceea ce numim puterea armatd, bazatd pe
manevrabilitate, foc, armament greu, operatii de
anvergura, identificarea si lovirea centrelor de greutate
etc. Urmarind neutralizarea rapida a adversarului,
violenta armatd se aplicd dinspre maximum catre
minimum.

Pentru misiuni non-Articol 5, NATO isi
propune sd-si adapteze fortele existente, modelate
pentru aparare colectiva, dezvoltindu-le punctele tari,
nu sd le transforme prin diminuarea acestora. Astfel,
alianta 1si va pastra eficienta in operatii expeditionare,
departe de teritoriul propriu, in misiuni dificile, cu
sprijin total din partea natiunii-gazda sau cu unul
redus, pregatita, totodata, pentru aplicarea maxima a
violentei armate, dacd va fi necesar. Acestor exigente
va trebui sd le raspundd si Armata Romaniei. Pornind
de la o asemenea premisa si abordind astfel
transformarea, se va putea raspunde si uneia dintre
provocdrile dintotdeauna ale armatelor, cea de a fi
pregatitd pentru a raspunde situatiilor celor mai
dificile.

Globalizarea  impune  astdzi  comunitatii
internationale identificarea de solutii eficiente pentru
depasirea rapida a disfunctionalitatilor din procesul de
gestionare a securitatii. Asa au aparut si discutiile
asupra armatelor de securitate, care s-ar dori sa fie
altceva decat instrumentul exclusiv de aplicare a
violentei armate 1In situatii care ar impune alte
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abordari. Dar nu pot fi ignorate preocuparile si
investitille principalelor armate ale lumii 1In
perfectionarea unor parametri ai vectorilor de aplicare
a violentei armate: distantele de tragere si razele de
actiune, precizia, puterea explozivilor, dimensiunile,
timpii de reactie etc. Aceste preocupari demonstreaza
mai curand intentia de a actiona §i obtine victoria in
dueluri cu competitori similari, decat de a gestiona
procese conflictuale. Deci, pe termen lung, se
urmareste constructia acelorasi armate eficiente dorite
intotdeauna, in care abilititile de ,,pacificatori” ale
militarilor nu urmaresc sa inlocuiasca competentele de
planificatori si gestionari ai violentei armate.

Integrarea in NATO si UE constituie o
oportunitate politicd decisiva pentru rezolvarea in
comun a problemelor de securitate si aparare ale
statului romén pentru viitor. Dar cadrul multinational
nu constituie o alternativa care ne scuteste de eforturi
individuale. In definitiv, credibilitatea abordarilor
colective a problemelor apararii este asigurata vital de
eficienta programelor nationale de modelare a
armatelor pentru a-si indeplini rolurile stabilite.

In acest sens, premisele care ar trebui avute in
vedere in procesul de transformare a Armatei
Romaniei pe termen lung ar trebui sa tind seama de:

- prevederile Constitutiet Romaniei, ca
document ce genereaza si conditiondrile pentru
obligatiile asumate in cadrul NATO si UE;
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- pozitia strategicd a Romaniei la extremitatea
celor doua organizatii din care face parte si care va
ramane probabil neschimbatd pentru urmatorul
deceniu;

- apararea teritoriului statului roman este
situatia cea mai dificila in care ar putea fi pusd armata
sa, chiar si in conditiile apararii colective; pentru
aceasta situatie ar trebui sd se organizeze, inzestreze si
s se pregateasca;

- diminuarea si imbatranirea rezervei de
mobilizare sunt procese ce se vor accentua in
urmatorii ani prin desfiintarea serviciului militar
obligatoriu;

- in viitor, componenta intelectuala, de
conceptie, ascunsda a surprizei strategice va fi
dominanta in raport cu cea materiald, vizibild, ceea ce
inseamnd ca declansarea actiunilor militare va fi
posibila fard pregatiri intense si  de duratd;
surprinderea se va realiza prin modul de concepere a
actiunilor cu fortele existente in locatiile cunoscute,
alegerea momentului declansarii acestora, folosirea
adecvata a celorlalte componente de putere 1in
sprijinirea efortului militar, astfel incat ,,victima” sa
realizeze cu intarziere ca este supusa unei agresiuni
etc.;

- in mediul strategic existent pe continentul
european, daca situatia va evolua catre confruntare
militard, evenimentele se vor derula rapid, cu
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obiective decisive §i perioade favorabile ,,completarii”
punctelor slabe foarte scurte.

Prin urmare, viitoarele proiecte pentru
transformarea armatei ar trebui sa-si propuna, printre
finalitatile prioritare, sporirea mobilitatii. Aceasta ar
insemna, n primul rand, marirea ponderii categoriilor
de forte care dispun de caracteristici de mobilitate
sporite, mai ales a fortelor aeriene. Astfel, in cadrul
actiunilor intrunite, ele ar putea contribui mai
substantial la Indeplinirea unor misiuni ale spatiului
actiunilor militare, depasind pragul de component
augmentativ pentru misiuni dificile ale fortelor terestre
si propunandu-si efecte decisive asupra concentrarilor
de forte ale adversarului, manevrelor, obiectivelor ce
contribuie la generarea potentialului de razboi al
acestuia etc. De asemenea, s-a dovedit ca fortele
aeriene se numard printre cele mai eficiente
componente ale armatei impotriva terorismului si
pentru misiuni non-Articol 5.

Pentru fortele terestre va fi necesard accentuarea
abilitatii de a controla si gestiona evenimentele din
spatiul actiunilor militare prin structuri apte sa
actioneze 1n toate mediile, marirea potentialului de
luptd al structurilor sale, marirea proprietatilor de
protectiec a personalului oferite de tehnica din
inzestrare, realizarea unui raport optim intre structurile
militare ,.grele” si cele ,usoare”, perfectionarea
abilitatilor de a actiona in mari aglomerari urbane etc.
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Comandamentele si statele majore trebuie sa-si
imbunatateasca §i sd-si mentind performantele in
organizarea $i conducerea operatiilor multinationale
pentru apararea teritoriului national, indeosebi pentru
anumite momente decisive ale operatiilor intrunite:
lovituri, manevre, marsuri, actiuni in adancime etc.

In cadrul activititilor de pregitire, desfisurate
in tarda §i straindtate, va fi necesar sd se acorde
prioritate activitatilor si momentelor complexe care
contribuie la  perfectionarea  aptitudinilor 1in
indeplinirea misiunilor dificile, Tn raport cu cele
»politienesti”, iar in planurile de Inzestrare sa se
acorde prioritate achizitionarii ori inzestrdrii cu
tehnicd moderna grea (tancuri, vehicule de lupta,
aviatie de sprijin, artilerie, rachete), arme inteligente,
sisteme C4I performante etc.

Doar acoperind exigentele spatiului actual al
luptei si pregdtitda pentru cele mai dificile situatii ale
operatiilor militare majore, armata va fi credibila in
cadrul apararii colective si in indeplinirea rolului sau
constitutional.
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